Tiryaki Hasan Pasa’nin Kanije Kalesi
Savunmasinda Uyguladigi Strateji
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Giris: Tarihsel ve Biyografik Cergeve

Osmanli Devleti’nin 16. yiizyilin sonu ve 17. yiizyilin baslarinda Habsburg imparatorlugu
ile yuruttiigi Uzun Savaslar donemi (1593-1606), askeri mimari ve strateji acisindan

onemli donlisiimlere sahne olmustur. Bu donemin simge figlirlerinden biri olan Tiryaki
Hasan Pasa, Pecevi ibrahim Efendi, Katip Celebi (Fezleke), Naima ve anonim
Gazavatname-i Tiryaki Hasan Pasa gibi donemin temel kaynaklarinda askeri dehasi,
harp hileleri ve devlet adamulgi nitelikleriyle 6ne cgikar.

Dogum Yili, Dogum Yeri ve Etnik Kékeni

Dogum Yili: Tiryaki Hasan Pasa'nin dogum tarihi tam olarak bilinmemekle
birlikte, kaynaklardaki hizmet siireleri ve Kanije Savunmasi (1601) sirasindaki
yasl goz online alindiginda 1530 civarinda dogdugu kabul edilmektedir. Kanije
Kalesi’ni savundugu sirada 70 yasinin lzerinde, oldukgca ileri bir yasta
bulunmaktaydi.

Dogum Yeri: Dogum yeri hakkinda Osmanl kroniklerinde acik ve kesin bir kayit
yer almaz. Tasra idaresindeki gorev yeri olan Rumeli cografyasina asinaligi ve
serhat hatlarindaki uzun yillar siiren hizmeti dikkat ¢ceker.

Etnik Kokeni: Devsirme sistemiyle yetistigi g6z oniine alindiginda Rumeli/Balkan
menseili oldugu degerlendirilir; ancak dénemin belgelerinde dogrudan bir etnik
aidiyet belirtilmemistir. Kendisine verilen "Tiryaki" lakabi ise kahveye ve tiitiine
olan duskinliiglinden gelmektedir.

Egitim Seviyesi ve Formasyonu

Tiryaki Hasan Pasa, Osmanli devlet mekanizmasinin en iist diizey egitim kurumu olan

Enderin-1 Himayun biinyesinde yetismistir.

Saray Egitimi ve Liyakat: Sultan Il. Selim ve Sultan lll. Murad donemlerinde saray
blinyesinde gorev yapmis, lll. Murad'in sehzadeligi sirasinda Manisa’da onun
hizmetinde bulunmus ve bagsmuhasipligini yuratmdistur.

Dil ve Kiiltiir Donanimi: Kroniklerde Hasan Pasa’nin Bati dillerine (6zellikle
Latince, Almanca ve Macarca) hakim oldugu ve boélge halkinin dil ile kultiir
yapisini yakindan tanidigi aktarilir. Bu dil hakimiyeti, savas alaninda istihbarat
toplama ve psiko-sosyal harp tekniklerini uygulamada kendisine bliylik avantaj
saglamistir.



Basarilar ve Askeri Safahati

Hasan Pasa’nin devlet hizmeti, birokratik bir kariyerden ziyade sinir glivenligini
koruyan bir serhat beylerbeyligi profili cizer.

Sancak Beylikleri ve Tasra idaresi: Saraydan ayrildiktan sonra izvornik
Sancakbeyligi'ne atanmis; Mekemorya, Kanar ve Mecud kalelerinin fethini
gerceklestirmistir. Ardindan yaklasik 20 yil boyunca Sigetvar Sancakbeyligi
yapmistir. Bosna ve Budin valilikleri gérevlerinde bulunmustur.

Kanije Savunmasi (1601): 1600 yilinda fethedilen Kanije Kalesi’ne beylerbeyi
olarak atanan Hasan Pasa, 1601 yilinda Arsidiik Il. Ferdinand komutasindaki
yaklasik 35.000-100.000 kisilik miittefik Hacli ordusu tarafindan kusatilmistir.
Kaledeki yaklasik 9.000 kisilik garnizonla 70 giinii askin siire boyunca direnis
gostermis; yetersiz mithimmat ve erzak kosullarina ragmen 18 Kasim 1601 gecesi
gergeklestirdigi imha hurucu (gece baskini) ile Hacli ordusunu bozguna
ugratmistir.

Vezirlik Payesi ve Son Gorevleri: Kanije Zaferi'nin ardindan Sultan Ill. Mehmed
tarafindan tebrik edilerek kendisine dordiinciu vezirlik payesi verilmistir.
iterleyen yillarda Rumeli Valiligi yapmis, Sadrazam Kuyucu Murad Pasa ile
birlikte Celali isyanlari'nin (Canbolatoglu Ali Pasa ayaklanmasi) bastirilmasinda
gorev almistir. 1611 yilinda Budin Valisi iken vefat etmistir.

Kayiplar ve Karsilastigi Zorluklar

Tiryaki Hasan Pasa'nin biyografisi dogrudan kisisel bir askeri maglubiyet kaydetmese

de, kariyeri buyiik lojistik ve stratejik imkansizliklarla miicadele icinde gecmistir:

Izolasyon ve Destek Yetersizligi: Kanije Savunmasi esnasinda Sadrazam Yemisci
Hasan Pasa komutasindaki ana Osmanli ordusundan yardim alamamis, kale
tamamen tecrit edilmistir.

Malzeme ve Erzak Yetersizligi: Kusatmanin ortalarinda barut ve top mermisi
tukenmis; kaledeki dokiimcii Uzun Ahmed Aga'nin imal ettigi yerel barut ve
kursun imkanlariyla direnis surdiralmustdr.

Demografik ve Fiziksel Yipranma: Yasliligl ve fiziksel rahatsizliklari nedeniyle at
uiizerinde durmakta zorlandigi, buna ragmen miicadeleyi son ana kadar bizzat
yonettigi kaydedilir.



Askeri Zekasi ve Uyguladigi Stratejiler

Tiryaki Hasan Pasa'nin tarihi mirasi, niceliksel yetersizlikleri niteliksel ve psikolojik
ustiunlikle telafi edebilme yeteneginde yatar. Kanije Savunmasi'nda uyguladigi
stratejiler harp tarihi agisindan dikkat ¢ekicidir:

1.

Psikolojik Harp ve Dezinformasyon: Kusatmanin ilk giinlerinde kalede top
yokmus izlenimi vermek icin yalnizca tiifek atisi yaptirmis, diismanin tedbirsiz
yaklagsmasini saglayarak onlari yakin menzil top atisiyla yaniltmistir.

Sahte Belge ve istihbarat Manipiilasyonu: Diismanin eline gececegini bildigi
sahte mektuplar hazirlatarak Osmanli yardim ordusunun ¢ok yakinda oldugu
sayiasini yaymis, diisman karargahinda panik ve moral bozuklugu yaratmistir.

Moral Yonetimi: Kaledeki askerin direncini artirmak icin sinir hatlarinda senlikler
diizenletmis, mehter caldirmis ve yardim ordusuna dair sahte fermanlar
okutmustur.

Zamanlama ve Hurug¢ Taktigi: Kis sartlarinin bastirmasi, erzak sikintisi ve
dismandaki c¢oéziilmeyi dogru analiz ederek, orduyu kaleden cikarip
beklenmedik bir gece baskiniyla (hurug) diisman karargahini imha etmistir.

insanlik Durusu, Sahsiyeti ve Devlet Adamug

Tiryaki Hasan Pasa, donem kaynaklarinda yalnizca sert bir asker degil, ayni zamanda

olgun bir devlet adami ve bilge bir sahsiyet olarak tanimlanir:

Tevazu ve Gercgekegilik: Kanije Zaferi’nin ardindan kendisine padisah tarafindan
gonderilen tebrikname, hil'at ve vezirlik payesi ulastiginda agladigi aktanlr.
Nedeni soruldugunda; "Osmanli devleti Kanije gibi kiiciik bir kalenin
savunulmasina kalip bir ihtiyar beylerbeyinin basarisina sevinecek hale mi
geldi?" diyerek devletin icine diistiigui askeri ve idari gerilemeyi teshis edecek
kadar gergekgi ve algakgoniillii bir durus sergilemistir.

Adalet ve idare Anlayisi: Uzun yillar gorev yaptigi Rumeli ve Bosna eyaletlerinde
adil idaresiyle taninmis, alimleri korumus ve ilme hirmet gostermistir.
Emrindeki askerlere ve halka karsi merhametli davranmis, kriz anlarinda
sogukkanliligini koruyarak sevk ve idareyi elden birakmamistir.



Sonugc ve Literatirdeki Yeri

Tiryaki Hasan Pasa; Tiirk-islam askeri tarihinde sabir, zeka ve stratejik aklin sembolii

olmustur. Osmanl kroniklerinden giliniimiiz akademik calismalarina kadar uzanan

literatiirde, savunma savaslarinin klasik bir érnegini sunan ve niceliksel eksiklikleri
askeri dehayla kapatan bir komutan olarak anilmaktadir. 1611 yiinda Budin’de vefat

eden Pasa, arkasinda askeri strateji normlarina giren bir direnis mirasi birakmistir.

Kanije Kalesi glinimiizde Macaristan sinirlar icindedir. Kale, tarihi olarak Habsburg

Kralligi doneminde Avusturya egemenliginde bulunmus olsa da, bugiin Macaristan’in

Zala ili sinirlarinda yer alan Nagykanizsa sehrinde konumlanmaktadir.

Ginimiuzdeki Konum:

Ulke: Macaristan Hu

it: Zala

Sehir: Nagykanizsa (Kanije)
Koordinatlar: 46°27'21"N, 16°59'51"E

Yakin sehirler: Budapeste’ye yaklasik 210 km, Zagreb’e yaklasik 130 km
uzakuktadir.

Bolge ozelligi: Guneybati Macaristan’da, Hirvatistan sinirina yakin bir konumda
yer alir.

Tarihi Arka Plan

Habsburg Donemi: Kale, 16. yuzyilda Osmanli tehdidine karsi Habsburg Krallig
tarafindan savunma hattinin bir pargasi olarak kullanilmistir.

Osmanli Dénemi: 1600 yilinda Sadrazam Damad ibrahim Pasa tarafindan
fethedilmis ve Tiryaki Hasan Pasa’nin uinlii Kanije Savunmasi (1601) ile Osmanl
egemenliginde kalmistir.

Sonraki donem: 1690’°da Habsburg ordusu tarafindan geri alinmis, 1702’de
Viyana’dan gelen kararla yikilmistir.



Gluinimiuiz Haritasinda Kanije Kalesi’nin Yeri

Dénem Egemen Gii¢ Giiniimiizdeki Ulke
16. yuizyil ortalari | Habsburg Kralligi (Avusturya) Macaristan
1600-1690 Osmanli imparatorlugu Macaristan
1690 sonrasi Habsburg Monarsisi (Avusturya-Macaristan) | Macaristan

Bugiin kale kalintilari Nagykanizsa ¢cevresinde, Macaristan’in Zala bélgesinde yer alir.
Boélge, Habsburg doneminde Avusturya’nin bati sinir hattinda bulunuyordu; ancak
modern Avrupa haritasinda tamamen Macaristan Cumhuriyeti sinirlari icindedir.
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Kanije Savunmasi neden 6nemlidir?



Tiryaki Hasan Pasa’nin Kanije Kalesi savunmasi, Osmanli-Habsburg mucadelesinin en
dikkat cekici askeri hadiselerinden biridir. Olay, 1593-1606 yillari arasinda devam eden ve
Osmanl tarih yaziminda “On Bes Yil Savaslarn” veya “Uzun Tirk Savasi” olarak
adlandirilan donemin icinde meydana gelmistir. Kanije, 1600 yiinda Osmanlilar tarafindan
ele gecirilmis; ertesi yil, yani 1601°’de, Habsburg kuvvetleri kaleyi geri almak icin bayuk bir
kusatma hareketine girismisgtir.

Kusatma 1601 yilinin eyluil ayinda baslamis ve kasim ayinda Habsburg ordusunun geri
cekilmesiyle sonuclanmistir. Kaynaklarda kusatmanin suresi 68, 70 veya yaklasik 70 gin
olarak verilir. Bu farklilik, takvim kullanimi ve kusatmanin baslangi¢-bitis tarihlerinin farkl
hesaplanmasindan kaynaklanmaktadir. TDV isldam Ansiklopedisi, kusatmanin 9 Eyliil-18
Kasim 1601 arasinda strdugunu ve Tiryaki Hasan Pasa’nin yaklasik 9.000 kisilik kuvvetle ¢cok
daha kalaballk Habsburg ordusuna kargi direndigini belirtir. Mahmut Ak, “Tiryaki Hasan
Pasa”, TDV islam Ansiklopedisi

Ancak Kanije savunmasini yalnizca “az sayidaki Osmanli askerinin yuz bin kisilik orduyu
yenmesi” seklinde anlatmak, tarihi ve akademik acidan eksik kalir. Popller anlatilarda
90.000-100.000 Habsburg askeri, 47 buyuk top, gizlenen Osmanli toplari, sahte mektuplar
ve psikolojik savas unsurlari sik sik tekrarlanir. Bunlarin bir kismi daha sonraki gazavatname
ve menkibe geleneginde genisletilmis veya dramatiklestirilmistir. Akademik literattr, kesin
sayllardan ziyade su temel gercegi ortaya koyar:

Tiryaki Hasan Pasa, sayisal ve maddi bakimdan Ustiin olan bir kusatma ordusuna karsi
kalenin tahkimatini, zamani, hava sartlarini, disiplinli savunmayi, moral Ustunligunu ve
uygun anda gerceklestirilen hurug harekatini birlikte kullanmistir.

Bu nedenle Kanije savunmasinin basarisi tek bir “ddhiyane manevra” ile degil, birbirini
tamamlayan cok katmanli bir aktif savunma stratejisi ile aciklanmaldir.

1. Stratejik cerceve: Kanije yalnizca bir kale degildi

Kanije’nin 6nemi, sadece guclu bir kale olmasindan kaynaklanmiyordu. Kale, Osmanli-
Habsburg sinirindaki askeri ve siyasi denge acisindan kritik bir noktadaydi. Budin’in
guvenligi, Drava hatti, Sigetvar, Pecuy, Osek ve giineybati Macaristan’daki Osmanl
hakimiyeti Kanije’nin kontrolliiyle yakindan iliskiliydi.

Habsburglar acisindan Kanije’nin 1600 yilinda Osmanllarin eline gecmesi, Glney
Transdanubya’daki savunma duizeninin dnemli élcide bozulmasi anlamina geliyordu. Bu
yuzden kaleyi geri almak yalnizca bir kale kusatmasi degil, Osmanlilarin bolgedeki yeni
savunma hattini kirma tesebbusutyda.
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Tiryaki Hasan Pasa’nin Kanije’ye yonelik stratejik bakisi, kalenin henliz fethedilmedigi 1600
yilinda da gérilir. Damad ibrahim Pasa’nin seferi sirasinda yapilan savas meclislerinde,
once Bobofca’nin ele gecirilmesini, ardindan Kanije’nin alinmasini savunan kisilerden biri
Tiryaki Hasan Pasa idi. Onun dusuncesine gore Kanije’deki Habsburg varligi ortadan
kaldirilmadan Budin’in guvenligi tam anlamiyla saglanamazdi. Bu yaklagim, Hasan Pasa’nin
Kanije’yi yalnizca savunulacak bir mevzi olarak degil, bolgesel guvenlik sisteminin Kkilit
noktasi olarak degerlendirdigini gosterir. Mahmut Ak, “Tiryaki Hasan Pasa”, TDV islam
Ansiklopedisi

Burada 6nemli olan sudur: Tiryaki Hasan Paga’nin 1601°’deki savunmasi, olaylar karsisinda
caresizce verilen pasif bir tepki degildi. Hasan Pasa, Kanije’nin ele gecirilmesinden dnce bu
kalenin stratejik degerini kavramis; daha sonra da onu elde tutmanin Osmanli askeri sistemi
icin zorunlu oldugunu digunmustu.

Dolayisiyla Kanije savunmasinin ilk asamasi, kusatma basladiktan sonra degil, daha dnce
ortaya ¢ikan su stratejik anlayisti:

1. Kanije Habsburglarin elinde birakilmamalidir.
2. Kale, Budin ve Osmanli sinir hattinin guvenligi icin tutulmatdir.

3. Kaleyi elde tutmak, yalnizca duvarlarin dayanikliligina degil, komutanin inisiyatifine
bagudir.

4. Kanije’deki kuvvetler disaridan yardim alamasa bile uzun sure direnebilecek sekilde
orgutlenmelidir.

2. Tahkimat ve savunma altyapisinin giiclendirilmesi

Kanije 1600 yilinda Osmanlilar tarafindan ele gecirildikten sonra, kale basit bicimde
kullanilmamis; askeri bir merkez olarak yeniden duzenlenmistir. Tiryaki Hasan Pasa’nin
kaleyi devralmasinin ardindan yapilan en onemli islerden biri, savunma altyapisinin
gelistirilmesiydi.

TDV biyografisinde, 1601 kusatmasindan sonra Hasan Pasa’nin Kanije’nin tamirine giristigi,
top gulleleriyle zarar goren duvarlarin eskisinden daha kalin bigcimde yeniden yapildigi,
cephane binasi, beylerbeyi sarayl, mescit ve minare gibi yapilarin insa edildigi aktarilir. Bu
bilgiler, Hasan Pasa’nin kaleyi sadece bir garnizon olarak degil, stirekli savasa hazir bir sinir
Ussii olarak gordugiinii ortaya koyar. Mahmut Ak, “Tiryadki Hasan Pasa”, TDV islam

Ansiklopedisi
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Bu nokta 6nemlidir; cinku bir kalenin savunmasi yalnizca savas aninda surlarin tUzerinde
asker bulundurmakla saglanamaz. Kalici savunma igin su unsurlar gerekir:

e Surlarin topcu atesine dayanikli olmasi,

e Cephane depolarinin korunmasi,

e Askerlerin barinma ve iase ihtiyacglarinin karsilanmasi,
¢ Komuta merkezinin duzenli calismasi,

e Hasar goren bolumlerin hizli bicimde onarilabilmesi,
e Garnizonun uzun sure dis yardimsiz yasayabilmesi.

Tirydki Hasan Pasa’nin stratejisi, bu altyapi anlayisiyla birlesmistir. Kale, kusatma
basladiktan sonra dogaclama bicimde savunulmamis; 1600°deki fetihten sonra askeri bir
merkez olarak isletilmeye baslanmistir.

Bununla birlikte, bu hazirliklarin kusatma oncesinde ne olgude tamamlandigl konusunda
kaynaklar arasinda ayrinti farkliliklari vardir. Populer eserlerde Kanije’nin olaganustu bicimde
hazirlanmis oldugu ve her turlu ihtiyacin dnceden depolandigl anlatilir. Buna karsilik cagdas
tarih kaynaklar, kalenin yine de ciddi miktarda askeri baski altinda kaldigini ve yardim
alamamasinin savunmayi giderek zorlastirdigini gosterir.

3. Tiryaki Hasan Pasa’nin tehlikeyi 6nceden gérmesi

1601’de Damad ibrahim Pasa’nin vefatindan sonra Kanije’nin disaridan yardim alma ihtimali
zayiflamistir. Hasan Pasa bu tehlikeyi fark etmis ve kethiidasi iskender Bey’i Belgrad’a
gondererek yeni serdarin Kanije’yi ihmal etmemesini ve kaleye askeri destek ulastirmasini
istemistir. Mahmut Ak, “Tiryaki Hasan Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi

Bu girisim, onun yalnizca taktik dizeyde degil, operasyonel dlizeyde de dusunduglinu
gosterir. Cunkd kusatilmig bir kalenin savunmasinda iki farkli mesele vardir:

o Kaleyiigeriden savunmak,
o Kaleye disaridan yardim ulastirmak.

Hasan Pasa ikinci meselenin énemini biliyordu. Kusatma ordusu ne kadar buyuk olursa
olsun, disaridan gelecek bir yardim ordusu kusatmanin dengesini degistirebilirdi. Ancak
beklenen yardim gelmedi. Bu durumda Hasan Pasa, stratejisini dis destege bagli olmaktan
cikarip kalenin kendi kaynaklari ve kendi askeri kapasitesi lizerine kurmak zorunda kald1.
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Bu durum, Kanije savunmasinin 6nemli bir niteligini ortaya cikarir: Hasan Paga baslangicta
dis yardimi istemis, fakat yardim gelmeyince stratejik planini degistirmistir. lyi bir komutanin
temel dzelliklerinden biri de budur. Onceden belirlenmis plana kérii kériine bagli kalmak
yerine, mevcut sartlara gore savunmanin amacini ve yontemini yeniden duzenlemek.

4. Acik meydan savasi yerine tahkim edilmis alan savunmasi

Tiryaki Hasan Pasa’nin en temel stratejik tercihi, sayica Ustun Habsburg ordusuyla agik
arazide buyuk bir meydan savasina girismemekti.

Bu tercih askeri agidan zorunluydu. Osmanli garnizonu, kusatma ordusunun sayisal
Ustunligunu acik alanda dengeleyemezdi. Habsburg kuvvetleri, farkli Avrupa unsurlarindan
olusan genis bir koalisyona sahipti. Bu kuvvetler arasinda Avusturya birlikleri, Macar ve
Hirvat askerleri, Papalik kuvvetleri, italyan birlikleri ve baska miittefik unsurlar bulunuyordu.
Kusatma ordusunun buyuklugu konusunda kaynaklar farkli sayilar verse de, onun Osmanli
garnizonundan ¢ok daha kalabalik oldugu konusunda genel bir uzlagsma vardir.

Hasan Pasa bu dengesizligi su sekilde telafi etmeye calisti:
¢ Dusmani kale duvarlarinin 6ninde savasmaya zorladi.
¢ Habsburg ordusunun hareket alanini daraltti.
o Sayisal Ustunlugun etkisini surlar ve tahkimat araciligiyla azaltti.
e Osmanl askerlerinin savunma pozisyonundaki avantajini kullandi.

e Dismanin her hicumunu, kendi askerlerinin kaybini asgari dluzeyde tutarak
puskldrtmeye calistl.

TDV biyografisi, Hasan Pasa’nin kaleye yoneltilen genel hicumlara basaryla karsi
koydugunu ve kusatmanin digarnidan yardim alinmadan surduruldugunt belirtir. Bu,
savunmanin temel biciminin tahkim edilmis mevzi savunmasi oldugunu gosterir. Mahmut
Ak, “Tiryaki Hasan Pasa”, TDV islam Ansiklopedisi

Buradaki stratejik dislince soyle 6zetlenebilir:

Habsburg ordusunun buyuUkligu, onun acik arazideki gucunu artiryordu; fakat kalenin
onundeki dar, camurlu, tahkim edilmis ve topgu atesine acgik alanlarda bu Ustunlik ayni
olgude kullanilamiyordu.

Baska bir ifadeyle Hasan Pasa, diusmanin en gucli oldugu alani degil, Osmanli
savunmasinin daha avantajli oldugu alani tercih etti.
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5. Zamani bir askeri silah olarak kullanmasi

Kanije savunmasinin en onemli unsurlarindan biri, zamanin bilingli bicimde Osmanli
lehine kullanilmasidir.

Bir kale kugsatmasinda saldiran tarafin amaci, savunma hattini kisa strede kirmak ve kale
icindeki direnci ¢o6zmektir. Bunun i¢cin kusatmacilarin:

e Yeterli muhimmat bulundurmasi,

e Kusatma toplarini etkili bicimde kullanmasi,

¢ Hendek ve yaklasma hatlari kazmasi,

« lase ve ulasim sistemini diizenlemesi,

o Birlikler arasindaki koordinasyonu saglamasi,

¢ Hava sartlarini ve mevsimsel kosullari hesaba katmasi gerekir.

Zoltan Péter Bagi’nin Kanizsa kusatmasi lGzerine ¢calismasi, Habsburglarin basarisizliginda
yalnizca Osmanli savunmasinin degil, saldiran tarafin hazirlik ve komuta sorunlarinin da
etkili oldugunu vurgular. Bagi’ye gore basarisizliga yol agan baslica unsurlar arasinda sefer
hazirliklarinin yetersizligi, askeri liderligin sorunlari ve hava sartlarn bulunuyordu. Zoltan
Péter Bagi, “Reasons behind a Failure. The Siege of Kanizsa in 1601”, CEEOL

Bu acidan Tiryaki Hasan Pasa’nin savunmasi, dusmani yalnizca fiziksel olarak durdurmaya
degil, onu zaman iginde yipratmaya dayaniyordu.

Kusatma uzadikga:
e Habsburg ordusunun iase sorunlari artiyordu.
e Askerlerin hastalik ve yorgunluk riski buylyordu.
e Hava sartlan agirlasiyordu.
e Kusatma birlikleri arasindaki koordinasyon zorlasiyordu.
e Hucumlarin maliyeti yukseliyordu.

o Disaridan yardim alma ihtimali azaliyor, kusatmanin strdurulmesi daha pahali hale
geliyordu.

Kalenin savunuculari da sikinti icindeydi; ancak savunmacilarin amaci kusatmayi tamamen
ortadan kaldirmak degil, saldiran tarafin kararini degistirecek kadar uzun sure direnmekti.
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Tiryaki Hasan Pasa bu bakimdan zamani bir “pasif bekleme stresi” olarak degil, dismanin
gucunu tuketen aktif bir unsur olarak kullandi.

6. Hava sartlari ve lojistik yipranma

Kanije savunmasinin basarisini yalnizca askeri cesaretle aciklamak muimkin degildir.
Sonbaharin ilerlemesi ve kotllesen hava sartlari, Habsburg ordusunun durumunu ciddi
bicimde zorlastirmistir.

Mahmut Ak’in TDV’deki maddesine gore, hava sartlarinin kotulesmesi Habsburg ordusunu
gu¢ durumda birakmis; Hasan Pasa da bu zayiflama anini gorerek hurug harekatina
girismistir. Mahmut Ak, “Tiryaki Hasan Pasa”, TDV islAm Ansiklopedisi

Bu durum, Hasan Pasa’nin stratejisinde ¢evresel sartlarin askeri plana dahil edildigini
gosterir. Mevsim, yagis, camur, soguk, ulasim guclikleri ve iase problemleri, erken modern
kusatma savaslarinda en az top ve tufek kadar 6nemliydi.

Zoltan Péter Bagi’nin calismasinin temel katkilarindan biri de budur. Calisma, Kanije
kusatmasinin basarisizligini yalnizca Osmanlilarin “kahramanca direnigiyle” aciklamaz;
Habsburg seferinin planlama ve lojistik problemlerini de inceler. Bu yaklasim, Kanije
savunmasini daha gergekgi bicimde degerlendirmemizi saglar.

Tirydki Hasan Pasa’nin basarisi, kotu hava sartlarini kendisinin meydana getirmesinden
degil, bu sartlarin dismani yiprattigini fark ederek onlar dogru zamanda kullanmasindan
kaynaklaniyordu.

Bu, askeri strateji bakimindan 6nemli bir farktir. Bir komutanin cevresel kosullari degistirmesi
her zaman mumbkuin degildir; fakat bu kosullarin kimin lehine isledigini dogru yorumlayabilir.

7. Huruc harekati: Pasif savunmadan aktif karsi taarruza gecis

Kanije savunmasinin en kritik askeri hamlesi, kusatmanin son asamasinda gerceklestirilen
huru¢ harekatidir.

Hurug, kusatilmis bir kalenin savunucularinin kale digina ¢ikarak kusatma ordusuna
saldirmasidir. Bu hareket, siradan bir kale ¢ikigindan farkuidir. Hurug harekati dogru zamanda
yapilmazsa savunmacilar kalenin korumasindan cikar ve sayica ustin disman karsisinda
agir kayiplara ugrayabilir. Bu nedenle hurug, hem cesaret hem de zamanlama gerektirir.

Tiryaki Hasan Pasa’nin hurug kararini kusatmanin basinda degil, Habsburg ordusunun zaten
yiprandigl ve hava sartlarinin agirlastigl bir asamada uyguladigl anlasilmaktadir. TDV
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maddesi, Hasan Pasa’nin hava sartlarinin Habsburg ordusunu zorladigini gérdikten sonra
hurug yaptigini; bu hareketin Habsburg birliklerini sarstigini, karargahta bozgun havasi
meydana geldigini ve ordunun agir kayiplar sonucunda kusatmayi kaldirdigini belirtir.
Mahmut Ak, “Tiryaki Hasan Pasa”, TDV islam Ansiklopedisi

Bu hamlenin stratejik mantigi birka¢ asamadan olusuyordu:
Ilk asama: Diismani yipratmak

Hasan Pasa once dismanin kaleye yonelik hiicumlarini durdurdu. Boylece Habsburg ordusu
istedigi hizli sonucu alamadi.

ikinci asama: Diismanin psikolojik giivenini kirmak

Kusatmacilar, Ustiin kuvvet ve topgu destegine ragmen kaleyi ele geciremeyince kendi zafer
beklentilerini kaybetmeye basladi. Kusatma ordusunun askeri gucu kadar psikolojik
butinlugl de 6nemlidir.

Uciincii asama: Hava ve lojistik sartlarin agirlasmasini beklemek

Hurug, disman henuz taze ve saldiri glicti yuksekken yapilmadi. Dusmanin yiprandigi,
arazinin ve havanin saldiran tarafi zorladigl bir an secildi.

Dérdiincii asama: Savunmadan ¢ikip kusatma diizenini bozmak

Hurugla birlikte Osmanli kuvvetleri, dismanin yalnizca kale 6nundeki hucum birliklerine
degil, kusatma duzeninin tamamina yoneldi. Boylece Habsburglarin kurdugu askeri baski
sistemi aniden tersine ¢evrildi.

Besinci asama: Bozgun duygusunu buyitmek

Bir kusatma ordusu, 6zellikle cok uluslu bir koalisyondan olusuyorsa, dlizenin bozulmasi
hizla panige donusebilir. Hurug, Habsburg ordusunun kale karsisindaki psikolojik tsttinluk
iddiasini ortadan kaldirdi.

Bu ylzden hurug¢ harekati, Kanije savunmasinin “son anda yapilmis ¢aresiz bir saldiri”si
olarak degil, uzun sureli savunmanin bilingli bicimde aktif karsi taarruza dénusturulmesi
olarak degerlendirilmelidir.

8. Psikolojik savas meselesi: Gergek, rivayet ve edebi kurgu

Tiryaki Hasan Pasa hakkinda yazilan gazavatnamelerde, onun dismani yaniltmak igin cesitli
yontemlere basvurdugu anlatilir. Bunlar arasinda:
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o Kalede yeterli top ve muhimmat yokmus izlenimi verme,
e Dusmanin Osmanllarin zayifladigina inanmasini saglama,
e Askerlerin moralini yuksek tutma,
e Dusman karargdhinda yardim ordusu geldigi izlenimi olusturma,
e Sahte haberve mektuplardan faydalanma,
e Uygun zamanda gizlenmis top ve askerleri kullanma,
e Dusmanin ihtilaflarindan yararlanma
gibi unsurlar vardir.

Fakat bu anlatilarin hepsini ayni given duzeyinde tarihi gercek olarak kabul etmek dogru
degildir. Osman Unli’niin calismasi, Kanije miidafaasini anlatan XVII. yiizyilin ilk yarisindaki
edebi metinlerin olaylari nasil destansi ve kurgusal bir bicime donusturdigunu, bunlarin
tarihi kaynaklarla karsilastirilmasi yoluyla ele alir. Makalenin temel sonucu, Kanije
savunmasinin tarihi bir olay olarak yasanmasiyla, sonraki metinlerde bir kahramanlik
destani haline getirilmesi arasinda ayrim yapilmasi gerektigidir. Osman Unlii, “Erken Dénem
Tarihi ve Edebi Kaynaklarda Kanije Miidafaasi”, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari
Dergisi 5/4 (2016), 690-720

Bu sebeple Tiryaki Hasan Paga’nin psikolojik savas stratejisini iki katmanda degerlendirmek
gerekir.

Tarihi olarak daha giivenilir katman

e Duismanin sayisal Ustlunligunu dogrudan dengelemek yerine kale savunmasini tercih
etmesi,

e Kusatmayi uzatmasi,

e Yardim gelmemesine ragmen direnci surdurmesi,

e Dusmanin yipranmasini beklemesi,

e Uygun zamanda hurug¢ yapmasi,

e Savunma askerlerinin moralini korumasi.
Gazavatname ve menkibe katmani

e Gizlitop duzenekleri,

o Dusmani sahte haberlerle kesin bicimde kandirma,
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e Tek bir askerin barut Uretimiyle kusatmanin kurtarilmasi,
e Dusman ordusunun sayisinin olaganusti buyutulmesi,
e Heraskeri hamlenin 6nceden planlanmig kusursuz bir deha trunu olarak sunulmasi.

Tarkiye Bilimler Akademisi tarafindan yayimlanan Tirydki Hasan Pasa Gazavatnamesi
calismasinin tanitiminda da Kanije zaferinin gorgt tanigl bir neferin anlatisiyla sonraki
yuzyillarda farkli bigimlerde islenerek aktarildigi belirtilir. Ayni tanitim, bu anlatilarin 6zellikle
gec Osmanli doneminde Bati kargisindaki prestij kayiplarini telafi etmek ve milli bilinci
guclendirmek amaciyla yeniden kullanildigini vurgular. Turkiye Bilimler Akademisi, Tiryaki
Hasan Pasa Gazavatnamesi

Bu nedenle “Tiryaki Hasan Pasa psikolojik savas uyguladi” demek butunuyle yanlis degildir;
fakat bu ifadeyi modern askeri terminolojideki kesin anlamiyla kullanmamak gerekir. Daha
dogru ifade sudur:

Hasan Pasa, dusmanin moral durumunu, beklentilerini, kusatma psikolojisini ve karar verme
surecini kendi lehine cevirecek bir savunma tarzi uygulamistir. Ancak bu uygulamanin
ayrintilari, sonraki gazavatname metinlerinde tarihi gerceklik ile edebi kurgu ic ice gegirilerek
anlatilmistir.

9. Barut liretimi ve kaynak yonetimi: Ne kadar kesin konusabiliriz?

Kanije anlatilarinda sik¢a gegcen unsurlardan biri, kalede barut azalinca Uzun Ahmed adli bir
yenigerinin barut Uretmesi ve bu sayede savunmanin surdurtlmesidir. Bu olay, populer tarih
yaziminda Hasan Pasa’nin kaynak yoklugunda ¢c6zum tretme kabiliyetinin bir 6rnegi olarak
sunulur.

Ancak akademik agidan burada temkinli davranmak gerekir. Barut tretimi ve Uzun Ahmed’in
roll, 6zellikle gazavatndme ve daha sonraki populer anlatilarda éne ¢ikar. Fakat bu ayrintinin
cagdas askeri kayitlarla ne olgude dogrulandigi, erisilebilir akademik kaynaklarda acik
bicimde ortaya konulmus degildir.

Bu nedenle su iki cimle arasinda énemli bir fark vardir:
o “Tiryaki Hasan Pasa, Uzun Ahmed’e barut imal ettirerek kusatmayi kazandi.”

e “Kanije savunmasina iliskin gazavatndme ve menkibe gelenegi, muhimmat
sikintisinin yaratici gozumlerle asildigini anlatir.”

ikinci ifade tarihi kaynaklarin niteligine daha uygundur.
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Bununla beraber olayin tarihi dogrulugu kesin olmasa bile, anlatinin ortaya koydugu stratejik
fikir onemlidir: Kusatilmis bir ordunun basarisi, yalnizca sahip oldugu kaynak miktarina
degil, kaynaklarini ne kadar verimli ve yaratici kullandigina da bagudir.

Bu, Kanije savunmasinin genel mantigiyla uyumludur. Hasan Pasa:
¢ Muhimmati gereksiz yere tiketmemeye,
e Savunma atesini belirli anlarda yogunlastirmaya,
o Askeri enerjiyi korumaya,
¢ Moralve disiplin kaybini engellemeye,

¢ Kusatmay! kisa slUrede sonuclandirmak isteyen diusmana zaman kaybettirmeye
calismistir.

10. Moral, disiplin ve komutanin otoritesi
Kanije savunmasinda askeri teknikler kadar moral ve komuta dlizeni de belirleyici olmustur.

Tiryadki Hasan Pasa’nin karsisindaki ordu yalnizca sayica ustun degildi; ayni zamanda
Avrupa’nin farkli bélgelerinden gelen birliklerden olusan bir koalisyondu. Béyle bir ordunun
komuta birligini, haberlesmesini ve ortak hedef duygusunu korumasi her zaman kolay
degildir. Cok uluslu kuvvetlerde dil, disiplin, oncelik ve komuta anlayisi farkliliklari ortaya
cikabilir.

Osmanli tarafinda ise savunmanin butun yuku, kale i¢cindeki askerlerin birlik duygusuna ve
komutanin guvenilirligine bagliydi. Digaridan yardim gelmemesi, kusatmanin uzamasi ve
kaynaklarin tikenme ihtimali askeri morali kolayca bozabilirdi.

Tiryaki Hasan Pasa’nin burada kullandigi baslica araglar sunlardi:

1. Kale iginde otoriteyi korumak:
Komutanin kararsiz gérunmesi, kusatma altindaki askerler Gzerinde yikici etki
yapabilirdi.

2. Savunmayi anlaml bir hedefe baglamak:
Kanije’nin yalnizca bir kale degil, Osmanli sinirinin ve Budin’in gtivenligi i¢in zorunlu
bir mevzi oldugu fikri askerlerin direncini guclendirmis olmalidir.

3. Dismanin biyukliagiini kader haline getirmemek:
Sayisal ustunlige ragmen dismanin kaleyi alamadigl her giin, Osmanli askerlerinin
moralini artirirken Habsburg ordusunun moralini zayiflatiyordu.

16



4. Uygun anda taarruza gegcmek:
Uzun sure savunmada kalan bir ordunun son agsamada hurug yapmasi, askerler
Uzerinde “artik kusatilan taraf biz degiliz” duygusu yaratabilir.

TDV, Kanije savunmasinin Osmanli tarihlerinde cesaret ve inanca dayali bir savunma olarak
anlatildigini ve serhad askerleri icin uzun sire 6nemli bir moral kaynagi oldugunu belirtir.
Mahmut Ak, “Tiryaki Hasan Pasa”, TDV islam Ansiklopedisi

Bu ifadeyi sadece romantik bir ovgl olarak degil, askeri psikoloji acgisindan da
degerlendirmek gerekir. Kusatmada moral, muhimmat kadar kritik bir kaynaktir. Askerler
kalenin dusecegine inanirsa surlarin kalinligl tek basina yeterli olmaz; fakat savunmanin
basari ihtimaline inanmaya devam ederlerse, uzun sureli direng mumkun hale gelir.

11. Habsburg ordusunun hatalarindan yararlanma

Kanije savunmasini Tiryaki Hasan Pasa’nin tUstlinligu kadar, Habsburg komuta kademesinin
hatalari da sekillendirmistir.

Zoltan Péter Bagi’nin galismasi, 1601 seferinin basarisizliginda su unsurlara dikkat ¢ceker:
o Sefer hazirliklarinin yeterince duzenli olmamasi,
o Askeri liderlik sorunlari,
o Kusatma icin gerekli planlamanin eksik kalmasi,
e Hava sartlarinin hesaba katilamamasi,

o Kaleyi geri almak icin gereken kuvvet ve lojistik diizenin tam olusturulamamasi. Bagi,
“Reasons behind a Failure”

Bu degerlendirme 6nemlidir; clinklu Kanije’de Habsburglar, yalnizca Osmanllarin giicli
oldugu icin degil, kendi UGstunluklerini etkili bicimde kullanamadiklari icin de basarisiz
oldular.

Bir kusatma ordusu sayica ustun olabilir; fakat bu Ustunluk asagidaki sartlar saglanmadikga
sonug uretmez:

e Topcu atesinin etkili bicimde koordine edilmesi,
e Piyade hucumlarinin dogru zamanda yapilmasi,
e Muhendislik ve lagim faaliyetlerinin strduralmesi,

e Kusatma hatlarinin korunmasi,
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. iage ve muhimmatin kesintisiz ulasmasi,
e Farkli birlikler arasinda ortak komuta saglanmasi,
e Havanin ve mevsimin hesaba katilmasi.

Tiryadki Hasan Pasa’nin stratejik basarisi, bu zayifliklari gormesi ve onlari kendi lehine
kullanmasidir. Yani onun savunmasi sadece “kalenin icinde direnmek” degildi; disman
ordusunun butun sistemini gozlemlemek ve sistemin kirilacagi ani beklemekti.

12. Kanije stratejisinin askeri agidan genel analizi

Tiryadki Hasan Pasa’nin Kanije’deki uygulamalari, modern askeri analiz diliyle su basliklar
altinda toplanabilir:

12.1. Stratejik onceliklendirme

Hasan Pasa, Kanije’nin bolgesel savunma sistemindeki énemini erken fark etti. Kaleyi
yalnizca mahalli bir mevzi olarak degil, Budin ve Osmanli-Habsburg sinir hattinin gtivenligi
acisindan degerlendirdi.

12.2. Aktif savunma

Savunma, yalnizca saldirilani karsilamakla sinirli kalmadi. Once disman hudcumlari
durduruldu, ardindan uygun anda hurug yapilarak kusatma ordusuna karsi saldiriya gegildi.

12.3. Tahkimattan yararlanma

Osmanl kuvvetleri, sayisal yetersizliklerini kale surlari, savunma mevzileri ve topgu atesiyle
telafi etti. DUsmanin Ustunligu, tahkim edilmis alanin 6ntinde etkisini kaybetti.

12.4. Zaman ve yipratma

Hasan Pasa hizli sonu¢ aramadi. Dusmanin kusatmayi surdurebilme kapasitesini tiketmeye
calisti. Bu, erken modern kale savaglarinda son derece dnemli bir stratejiydi.

12.5. Psikolojik dayaniklilik

Savunma askerlerinin moralinin korunmasi, kusatmanin uzun surmesiyle olusabilecek
¢ozulmenin engellenmesi ve dismanin zafer beklentisinin zayiflatilmasi hedeflendi.

12.6. Cevresel kosullardan yararlanma

Hava sartlarinin kotlulesmesi ve mevsimin ilerlemesi, Habsburg ordusunun aleyhine
dondigunde Hasan Pasa bu durumu hurug icin uygun firsat olarak degerlendirdi.
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12.7. Komuta esnekligi

Disaridan yardim gelmeyince, Hasan Pasa planini degistirdi. Yardim ordusuna dayali bir
savunma yerine, kalenin kendi direncine ve dismanin yipranmasina dayanan bir stratejiye
yoneldi.

12.8. Savas sonrasi tahkim

Zaferden sonra kalenin onarilmasi, duvarlarin kalinlastirilmasi ve cephane yapilarinin
duzenlenmesi, savunmanin tek seferlik disunilmedigini gosterir. Hasan Pasa, bir sonraki
kusatmayi da hesaba katan kalici bir glivenlik anlayigina sahipti.

13. “Tiryaki Hasan Pasa tek basina kazandi” anlatisinin sinirlari

Kanije savunmasi, Osmanl tarih yaziminda ¢ogu zaman Tiryaki Hasan Pasa’nin kisisel
dehasiyla acgiklanir. Gergekten de onun tecrubesi, sogukkanliligl, inisiyatif kullanmasi ve
zamanlamasi belirleyici olmustur. Fakat akademik bir degerlendirme, zaferi yalnizca
komutanin kigiligine baglamaz.

Basarida su unsurlar da rol oynamistir:
e Kanije’nin tahkim edilmis olmasi,
e Osmanli garnizonunun direnci,
¢ Habsburglarin hazirlik eksiklikleri,
e Cokuluslu ordunun koordinasyon sorunlari,
¢ Kotulesen hava sartlari,
e Kusatmanin uzamasi,
e Habsburg ordusunun moral ve lojistik acidan yipranmasi,
e Hurucg harekatinin dogru zamanda yapilmasi.

Zoltan Péter Bagi’nin calismasi bu nedenle 6nemlidir. O, kusatmanin safhalarini yalnizca
kahramanlik anlatisi olarak degil, Habsburg seferinin neden basarisiz oldugunu agiklayan
daha genis bir askeri ve siyasi gergeve iginde ele alir. Bagi, “Reasons behind a Failure”
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Ayni sekilde Osman Unli’niin calismasi, olayin sonraki yiizyillarda nasil edebi bir destana
dénlstiguni gosteri. Osman Unlii, “Erken Dénem Tarihi ve Edebi Kaynaklarda Kanije

Mudafaasi”
Bu iki yaklasim birlikte okundugunda daha dengeli bir sonug ortaya ¢ikar:

Kanije zaferi Tiryaki Hasan Pasa’nin komuta becerisi olmadan aciklanamaz; fakat yalnizca
onun dehasiyla da aciklanamaz. Zafer, iyi ydnetilen bir savunma ile koétu hazirlanmig ve
zaman icinde yipranmig bir kugsatma ordusunun karsilasmasindan dogmustur.

Sonug

Tiryaki Hasan Pasa’nin Kanije Kalesi savunmasinda uyguladigi strateji, tek bir taktik
numaradan ibaret degildir. Bu savunma, birbirini tamamlayan askeri ve psikolojik unsurlarin
bir batanudur.

Hasan Pasa:
o Kanije’nin bolgesel stratejik onemini kavramis,
o Kaleyi Osmanli sinir savunmasinin merkezi olarak gormus,
¢ Tahkim edilmis alan savunmasina dayanmis,
e Sayica ustlun dusmanla acik meydan savasina girmemis,

e Kusatmay! uzatarak dismani zamana ve iklime karsi muicadele etmek zorunda
birakmis,

o Disyardim ihtimalini hesaba katmis fakat yardim gelmeyince planini degistirmis,

e Savunma askerlerinin moralini korumus,

e Habsburg ordusunun hazirlik ve koordinasyon eksikliklerinden yararlanmis,

e Hava sartlarinin ve yipranmanin olusturdugu firsati dogru okumus,

e Son asamada hurug harekéatiyla pasif savunmayi aktif karsi taarruza cevirmistir.
Kanije savunmasinin askeri 6zu su cumleyle 6zetlenebilir:

Tiryaki Hasan Pasa, diismani dogrudan kuvvetle yenmeye calismamis; onu kale duvarlarinin
onunde durdurmus, zaman icinde yipratmig, moral Ustunligund asindirmis ve
savunmacilarin en avantajli oldugu anda gerceklestirdigi hurugla kusatma duzenini
parcalamistir.
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Bu nedenle Kanije savunmasi, yalnizca “az kuvvetle ¢ok kuvveti yenme” hikayesi degildir.
Dahadogru ifadeyle, tahkimat, zaman, moral, lojistik, cevre sartlari, komuta esnekligi ve
sinirli fakat etkili karsi taarruzun birlikte kullanildigi basarili bir aktif savunma érnegidir.

Ayni zamanda Kanije’nin tarihi hafizadaki yeri, askeri basarinin 6tesine gec¢mistir. XVII.
yuzyildaki gazavatnamelerden Namik Kemal’in eserlerine, ge¢ Osmanli tarih anlatisindan
modern milll hafiza ¢alismalarina kadar Tiryaki Hasan Pasa, Osmanlilarin Avrupa
karsisindaki askeri kudretini ve sinir savunmasinin direncini temsil eden bir kahraman héline
getirilmistir. Claire Norton’un Kanije kusatmalarinin ge¢ Osmanl ve modern Turk milliyetgi
kimliklerinin ingasindaki rolunu inceleyen calismasi da bu hatirlama bigiminin yalnizca
gecmisi anlatmadigini, ayni zamanda sonraki donemlerin siyasi ve kulturel ihtiyaglarini da
yansittigini gosterir. Claire Norton, “The Remembrance of the Sieges of Kanije in the
Construction of Late Ottoman and Modern Turkish Nationalist Identities”, Parergon

Kanije Kalesi uzerine Tirk edebiyatinda en bilinen eser, 16. yiizyil sairi Maksadi’nin
“Kanije Kalesi Fetihnamesi” adli kasidesidir; Macar edebiyatinda ise kale savunmasi ve
Osmanli kusatmasi “Kanizsa ostroma” (Kanizsa Kusatmasi) temali destan ve siirlerde
yer alir.

TR Turkler Tarafindan Yazilan Siir ve Destanlar

Maksadi’nin Kanije Kalesi Fetihnamesi

Tiir: Fetihname (zaferi anlatan kaside)

e Donem: 16. ylizyil sonu - 1600 Kanije’nin Osmanli tarafindan alinisi

Konu: Sadrazam Damad ibrahim Pasa’nin fethi ve Tiryaki Hasan Pasa’nin
kahramanulgi

Ozellikleri:
o Klasik divan tslubunda yazilmistir.

o Allah’in yardimi, Osmanli’nin adaleti ve Tiryaki Hasan Pasa’nin dirayeti
ovular.

o Siirde “yesil sariklilar” mucizesine ve 73 giinliuk miudafaaya atif yapilir.
o Fetihname tiirii, hem tarihi belge hem de edebi eser niteligindedir.

o Kaynak: Uluslararasi Tirkgce Edebiyat Kiiltir Egitim (TEKE) Dergisi, Semih
Yesilbag’in makalesi (2023)
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Diger Osmanli Kaynakli Destani Anlatimlar

“Kanije Miidafaasi Destani1” - Halk anlatimiyla Tiryaki Hasan Pasa’nin 73 glinluk
savunmasil.

“Yesil Sariklilar” efsanesi — Osmanli askerlerinin ilahi yardimla gériinmez yesil
sarikli gaziler tarafindan desteklendigi rivayeti.

Bu anlatilar, istiklal Gazetesi’nde yayimlanan “Kanije Miidafaasi ve Tiryaki Hasan
Pasa’nin Zaferi” ve “Kanije Zaferi’nin Sirri”’ baslikli yazilarda 6zetlenmistir .

HU Macarlar Tarafindan Yazilan Siir ve Destanlar

Kanizsa ostroma (Kanizsa Kusatmasi) temali eserler

Doénem: 17. yuzyil basi — Habsburg doneminde Osmanl kusatmalarini anlatan
tarihi destanlar.

Konu: 1601°’deki Kanije kusatmasi sirasinda Avusturya-Macar ordusunun direnisi
ve yenilgisi.

Edebi yansimalar:

o Macar halk siirlerinde “Kanizsa var” (Kanizsa Kalesi) bir kahramanlik ve
kayip sembolii olarak gecger.

o BalassiBalintve Zrinyi Miklés gibi sairlerin savas temal siirlerinde Kanije,
Osmanl karsisindaki direnigin bir simgesi olarak anilir.

o Zrinyi Miklés’'un “Szigeti veszedelem” (Zrinyi’nin Savunmasi) destani
dogrudan Kanije’yi anlatmaz, ancak ayni donemin Osmanl kusatmalarini
kapsar ve Kanije’nin diususiuyle iligskilendirilir.

Halk anlatilarinda

“Kanizsai vitézek” (Kanizsa’nin yigitleri) adli anonim Macar halk tirkiilerinde
kale savunucularinin cesareti oviuliir.

Bu tiirkii ve destanlar, Macar ulusal kimliginde Osmanli donemine dair
“kahramanca direnis” temasini yasatir.

Karsilastirmali Ozeti

Ozellik Tiirk Edebiyati Macar Edebiyati

Ana Tema itahi yardim ve kahramanlk Direnis ve kaybedilen kale
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Bas Tiryaki Hasan Pasa Kanizsa savunuculari
Kahraman
Tir Fetihname, destan, halk | Tarihi destan, halk tiirkiisii
anlatisi
Duygu Tonu Zafer, iman, sabir Huizin, kahramanlk, vatan
savunmasi
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