
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



2 
 

İçindekiler 
Sevgili Okuyucu, .................................................................. 5 
Evren .................................................................................. 7 
Matematiğin Varlıkbilimsel ve Analitik Önemi ...................... 11 
Matematik ve Evrensel Olayların Analizi .............................. 17 
Varlıkbilim ......................................................................... 23 
Evrenin Algoritması ve Tasarımı .......................................... 26 
Göklerin Düzeni ve Yörüngeler ............................................ 66 
Işık ve Enerji Düzeni ........................................................... 66 
Yeryüzündeki Düzen ........................................................... 67 
Hud 7 Analiz ...................................................................... 68 
Aydınlığın Anlamı ............................................................... 74 
Hafızanın Kapasitesi .......................................................... 79 
Bilgi ve Öğrenme ................................................................ 82 
Özgürlük ve  sorumluluk ..................................................... 86 
Ruh Hakkında .................................................................... 87 
Zaman nedir? .................................................................... 89 
Zaman, Konum ve Gözlemlerin Teknik Analizi ...................... 92 
Güneş ve Dünya Açısal Değişimleri ..................................... 93 
Işık Gecikmesi ve Gözlem ................................................... 93 
Pulsarların Gözlemi ............................................................ 94 
Entropi ve Entalpi İlişkisi ..................................................... 94 
Zamanın Göreceliliği .......................................................... 95 
Dünden Bugüne ............................................................... 106 
Nesnelcilik: Gerçekliğin Özneden Bağımsızlığa .................. 106 
Nesnelciliğin Temel İlkeleri ............................................... 107 
Nesnelciliğin Avantajları ................................................... 108 
Nesnelciliğin Sınırları ve Eleştirileri.................................... 108 



3 
 

Nesnelciliğin Felsefi ve Bilimsel Önemi ............................. 109 
Zamanda Yolculuk ve Nesnelcilik Perspektifi ..................... 111 
Işık ve Bilgi Arasındaki İlişki ............................................... 112 
Pozitivizm ........................................................................ 113 
Nesnelcilik ...................................................................... 116 
Kuantum kuramcıları........................................................ 118 
Nesnellik ve Kur’an .......................................................... 122 
Pozitivizm ve Kur’an ......................................................... 122 
Yerellik ve Kur’an ............................................................. 122 
İndirgeyicilik ve Kur’an ...................................................... 123 
Kur’an’ın diğerlerinden farkı .............................................. 123 
Kur’an’ın evrensel yaratılış perspektifi ............................... 126 
Sonsuzluk ....................................................................... 129 
Evrensel Yokluk ............................................................... 134 
Teklik ve Bir‘lik Arasındaki Fark ......................................... 139 
Eşsizlik ............................................................................ 141 
Kün fe yekûnu .................................................................. 145 
 ............................................................ Süreç Analizi
 ....................................................................................... 148 
Evrenin Termodinamik Süreci ........................................... 152 
Göğün Oluşumu .............................................................. 156 
Evrenin Yaratılış Süreci ..................................................... 160 
Büyük Çöküş ................................................................... 165 
Evrensel Katmanlar .......................................................... 173 
Gece ve Gündüz .............................................................. 174 
Zaman Kavramı ................................................................ 183 
Güneş ve Ay ..................................................................... 199 
Ellibin Yıl Neyi İfade ediyor? .............................................. 203 



4 
 

FRIEDMANN DENKLEMİ ................................................... 215 
Kozmik Denge .................................................................. 216 
Geçmiş İle Geleceği Karıştırmamak .................................. 219 
Toparlayıp Dürmek ........................................................... 221 
Evrenin Genişleme Hızı .................................................... 227 
Etkileşimi Okumak ........................................................... 231 
Gazlar ve Görünürlük ....................................................... 234 
Üçlü yapının teknik özeti ................................................... 237 
Görünürlüğün QFT’de Tanımı ............................................ 237 
Alanlar Arası Bağlanım Yokluğu ......................................... 238 
Neden Tamamen Görünmez Değil? ................................... 238 
Saçılma Kesiti Perspektifi ................................................. 239 
Kütle ve Enerji .................................................................. 240 
Işık .................................................................................. 241 
Elektromanyetik tayfı ....................................................... 243 
Gece ve Gündüz .............................................................. 260 
İmsak vakti ...................................................................... 263 
Gölgeler .......................................................................... 268 
Işınlama İle Nakil ............................................................. 274 
İfrit ve Güç İddiası ............................................................ 275 
Vahiy ve Karar .................................................................. 276 
Önerme ve Benzetme ....................................................... 278 
Teleport Gerçekleşebilir mi? ............................................. 280 
Son Söz ........................................................................... 284 
 
 
 
  



5 
 

Sevgili Okuyucu, 
 
Bu eser, okuyucuyu disiplinler arası bir düşünsel çerçeve 
içerisinde yapılandırılmış kuramsal bir yolculuğa davet 
etmektedir. Metin, mikro ölçekteki fiziksel süreçlerden makro 
düzeydeki kozmolojik yapılara uzanan çok katmanlı bir anlatı 
kurgusu üzerine inşa edilmiştir. Anlatı, salt betimleyici bir 
yaklaşım yerine analitik ve kavramsal bir bütünlük hedefler. Bu 
bağlamda okur, yalnızca bilgiyle karşılaşan pasif bir özne değil; 
metnin sunduğu teorik çerçevelerle etkileşime giren, 
sorgulayan ve yeniden anlamlandıran aktif bir katılımcı 
konumundadır.  
 
Hikâye formu, bilimsel içeriğin soyutluğunu azaltmak ve 
kavramsal geçişleri daha izlenebilir kılmak amacıyla tercih 
edilmiştir. Metnin kurgu yapısı, belirli bir bilimsel disiplin 
ekseninde şekillenmekle birlikte, farklı alanlara ait literatürle 
tematik bağlar kurmaktadır. Bu yönüyle eser, epistemolojik bir 
sentez denemesi niteliği taşır.  
 
Yazarın değerlendirmeleri, mevcut araştırmalar, kuramsal 
yaklaşımlar ve öngörülerle desteklenerek sistematik bir 
bütünlük içerisinde sunulmaktadır. Böylece anlatı, bireysel 
yorumdan ziyade literatüre dayalı bir analiz zemini oluşturur. 
Okur, her bölümde belirli bir problematiğin çerçevesini, 
kavramsal arka planını ve olası çıkarımlarını takip ederek ilerler. 
Eserin temel amacı, bilimsel olguların yalnızca teknik 
açıklamalarını vermek değil; bu olguların insan düşüncesi 
üzerindeki etkisini de tartışmaktır.  
 
Mikro ve makro sistemler arasındaki yapısal benzerlikler, 
düzen, kaos, nedensellik ve bütünsellik gibi kavramlar 
üzerinden ele alınmaktadır. Bu bağlamda hikâye, bilimsel bir 
modelin anlatısal temsili olarak işlev görür. Okuyucu, 
ilerledikçe yalnızca kavramları öğrenmekle kalmaz; bu 
kavramların birbirleriyle kurduğu ilişkileri de analiz eder. Bu 
süreç, bilişsel olarak talepkâr olmakla birlikte, kuramsal 
derinliğin anlaşılması açısından gereklidir. 
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Metin aynı zamanda kolektif bilinç, toplumsal yapı ve bireysel 
farkındalık arasındaki etkileşimi de tartışmaya açmaktadır. 
Bilimsel verilerin ötesinde, bu verilerin insan zihnindeki karşılığı 
ve yorumlanma biçimi önemsenmektedir. Dolayısıyla eser, bilgi 
aktarımının ötesine geçerek eleştirel düşünmeyi teşvik eden bir 
çerçeve sunar. Okuyucudan beklenen, anlatıyı doğrusal bir 
hikâye olarak tüketmek değil; kavramsal düğüm noktalarında 
durarak analitik değerlendirme yapmasıdır. 
 
Sonuç olarak bu kitap, akademik literatüre dayalı bir kurgu 
içerisinde, bilimsel düşüncenin sınırlarını tartışmaya açan bir 
metin olarak tasarlanmıştır. Okuyucunun metne yaklaşımı, 
eserden elde edeceği kazanımı doğrudan belirleyecektir. Bu 
nedenle okuma sürecinin dikkat, sorgulama ve kavramsal 
bütünlük bilinciyle yürütülmesi önerilmektedir. Anlatı boyunca 
ilerledikçe, kuramsal çerçeve ile bireysel düşünce arasında bir 
etkileşim alanı oluşacak; metin, bu etkileşim üzerinden anlam 
kazanacaktır. 
 
Vahit Sunar 
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Evren 
 
Gözlemlenebilir Evrensel Olay ve Olguların       Varlıkbilimsel 
ve Bilgi Kuramsal Çerçevesi 
 
Evrensel olay ve olguların anlaşılması, insan aklının hem bilgi 
kuramına ilişkin hem de varlıkbilimsel yönelimlerinin kesişim 
noktasında yer alır. İnsan, yalnızca gördüğünü kaydeden bir 
varlık değildir; gördüğünü anlamlandıran, sınıflandıran ve 
kavramsal çerçeveye yerleştiren bilinçli bir özne 
konumundadır.  
 
Bu nedenle gözlem, salt duyusal bir faaliyet değil; zihinsel 
yapılandırma sürecidir. Kozmolojik ölçekte gerçekleşen olaylar 
yıldız oluşumları, galaktik hareketler, enerji dönüşümleri 
yalnızca fiziksel vakalar değil, aynı zamanda varlığın nasıl 
düzenlendiğine dair ipuçlarıdır. Evreni anlamaya yönelik her 
çaba, kaçınılmaz olarak “var olan nedir?” ve “var olan nasıl 
ortaya çıkar?” sorularını gündeme getirir. Bu sorular, doğrudan 
varlıkbilimsel sorgulamalardır ve insan düşüncesinin en temel 
katmanına temas eder. 
 
Evreni kavrama çabası, insanın kendi varlığını anlamlandırma 
süreciyle ayrılmaz biçimde bağlantılıdır. Doğum ile ölüm 
arasındaki biyolojik süreklilik, tek başına insanı tanımlamaya 
yetmez. İnsan; hafızası, bilinci, akıl yürütme yeteneği ve değer 
üretme kapasitesi ile varlığa anlam katan bir sistemdir.  
 
Eğer öğrenme ve öğrendiklerini yeniden üretme yeteneği 
bulunmasaydı, yaşam yalnızca fizyolojik bir devinim olurdu. 
Oysa insan, deneyimlerini kavramsallaştırarak onları bilgiye 
dönüştürür ve bu bilgiyi yeni açıklama modelleri üretmek için 
kullanır.  
 
Bu yönüyle insan, evrenin edilgen bir unsuru değil; evreni 
düşünsel düzeyde yeniden kuran aktif bir özne konumundadır. 
Dolayısıyla evrensel olayların incelenmesi, yalnızca dış 
dünyaya dair değil, insan bilincine dair de bir çözümleme içerir. 
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Evrenin yapısal işleyişi incelendiğinde, enerji dönüşümleri ve 
düzen – düzensizlik ilişkisi belirleyici unsurlar olarak ortaya 
çıkar.  
 
Termodinamik ilkeler, özellikle entropi ve entalpi kavramları, 
evrensel sistemlerin devingen doğasını açıklamada temel 
araçlardır.  
 
Ancak bu açıklamalar, yalnızca nicel ölçümlerle sınırlı değildir. 
Çünkü her ölçüm, belirli bir gözlem konumuna ve referans 
sistemine bağlıdır. Bu durum, evrenin yalnızca “ne olduğu” 
değil, “nasıl işlediği” sorusunu da merkezi hâle getirir. “Evren 
nedir?” sorusu varlıkbilimsel bir sorgulamayı ifade ederken; 
“Evren nasıl işler?” sorusu işleyişe ve yapıya dair çözümleyici 
bir yaklaşımı gerektirir. Bu iki soru birbirini tamamlar; biri 
olmadan diğeri eksik kalır. 
 
Klasik fizik anlayışı, evreni konum, hız ve zaman değişkenleri 
üzerinden açıklamaya çalışmıştır. Bu yaklaşım, hareketi 
matematiksel olarak ifade edilebilir kılmış ve doğa olaylarının 
öngörülebilirliğini artırmıştır.  
 
Ancak modern fizik, özellikle görelilik kuramı bağlamında, 
zamanın mutlak ve değişmez bir arka plan olmadığını ortaya 
koymuştur. Zaman, gözlemcinin konumuna ve hareketine bağlı 
olarak değişkenlik gösterebilir.  
 
Bir olayın gerçekleştiği an ile gözlemcinin o olayı algıladığı an 
arasında ışığın sonlu hızı nedeniyle zorunlu bir gecikme vardır. 
Bu durum, gözlemlenen evrenin her zaman geçmişe ait bir 
görünüm sunduğunu gösterir. Başka bir ifadeyle, 
gözlemlediğimiz “şimdi”, fiziksel olarak çoktan gerçekleşmiş 
bir olayın izdüşümüdür. 
 
Bu bağlamda “yanılsama” kavramı, evrenin varlığını inkâr eden 
bir iddia değildir. Yanılsama, gözlem ile gerçek konum 
arasındaki zamansal ve mekânsal farktan kaynaklanır. t₀ anında 
gerçekleşen bir olay, belirli bir uzaklık nedeniyle t₁ anında 
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algılanır. Bu iki an arasındaki fark, olayın gerçek zamanıyla 
gözlemlenen zamanı ayırır.  
 
Aynı anda meydana geldiğini düşündüğümüz iki olay, gerçekte 
farklı zaman dilimlerinde oluşmuş olabilir. Bu nedenle evrensel 
gerçeklik, doğrudan ve anlık biçimde kavranabilen bir bütün 
değil; fiziksel yasaların izin verdiği ölçüde temsil edilen bir 
yapıdır. İnsan zihni, bu temsilleri bir araya getirerek süreklilik ve 
eşzamanlılık algısı oluşturur; ancak bu algı, fiziksel sınırların 
ötesine geçemez. 
 
Evrensel olayların anlaşılması, yalnızca fiziksel değişkenlerin 
analiziyle sınırlı değildir; aynı zamanda bilinç ve algı süreçlerinin 
de dikkate alınmasını gerektirir. İnsan, gözlem yaparken kendi 
zihinsel çerçevesini de sürece dahil eder. Algı, hafıza ve 
yorumlama mekanizmaları, gözlenen verinin anlamını belirler. 
Bu nedenle evreni anlamak, insanın kendi düşünsel yapısını da 
çözümlemesi anlamına gelir. Kozmik düzen ile zihinsel düzen 
arayışı arasında karşılıklı bir etkileşim söz konusudur. İnsan, 
evrene bakarken aslında kendi kavramsal sınırlarını da sınar; 
her yeni keşif, hem dış dünyaya hem de içsel dünyaya dair yeni 
sorular üretir. 
 
Sonuç olarak gözlemlenebilir evrensel olay ve olguların 
kuramsal çerçevesi, varlıkbilimsel sorgulama ile bilgi kuramsal 
çözümlemenin birleşiminde şekillenir.  
 
Evren, matematiksel yasalarla işleyen devingen bir sistemdir; 
ancak bu sistemi anlamlı kılan, insanın öğrenme ve üretme 
kapasitesidir. Gözlem sınırlıdır, fakat bu sınırlılık düşünceyi 
değersizleştirmez; aksine daha derin sorgulamalara zemin 
hazırlar.  
 
Evreni anlamaya çalışmak, yalnızca dış dünyayı açıklamak 
değil, aynı zamanda varlığın anlamını araştırmaktır. Bu 
araştırma kesin ve nihai sonuçlara ulaşmaktan ziyade, sürekli 
genişleyen bir kavrayış alanı sunar. İnsan, bu alan içinde 
ilerledikçe hem evrenin işleyişine hem de kendi bilincinin 
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sınırlarına dair daha bütüncül bir anlayış geliştirme imkânı 
bulur. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Konumu, yönü, mesafesi, etki ve etkileşimi gerçekleşen veya 
gerçekleşmiş olan olayların fiziksel yasaları sanki 
gözlemlediğimiz anda gerçekleşiyormuş gibi kabul etmek 
zorunda kaldığımızı bilmek, gözlem sonuçlarına göre bir 
evrensel sürecin analitiği tahmin açısından zor bir sürecin 
başlangıcı olacaktır. 
 
Konum, yön, mesafe, etki ve etkileşim gibi parametrelerle 
tanımlanan olayların, fiziksel yasalar çerçevesinde 
gerçekleştiğini gözlemlediğimiz anda sanki hemen ve 
eşzamanlı olarak meydana gelmiş gibi kabul etmemiz gerekir. 
 
Ancak, gerçekte her bir olay, gözlemcinin konumuna ve ışığın 
sınırlı hızına bağlı olarak farklı zaman dilimlerinde 
gerçekleşmiştir.  Bu durum, evrenin işleyişine dair analitik bir 
öngörü üretmeyi son derece karmaşık bir hâle getirir.  
 
Çünkü gözlem anında algıladığımız veri, olayın gerçek zamanlı 
konumunu yansıtmaz; yalnızca onun zamansal ve mekânsal 
izdüşümüdür. Dolayısıyla, evrensel bir sürecin davranışını ve 
sonucunu tahmin etmek, hem fiziksel yasaların hem de 
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gözlemin sınırlılıklarının dikkate alınmasını gerektiren çok 
katmanlı bir zihinsel çaba halini alır. 
 

Matematiğin Varlıkbilimsel ve Analitik Önemi 
Matematik, temel bilimler açısından yalnızca bir sayı ve formül 
dizisi değil; varlığın yapı taşlarını anlamlandırmak ve evrensel 
süreçleri çözümlemek için kullanılan bir mantıksal algoritmalar 
bütünüdür. Doğadaki düzen, yıldızların hareketinden atom altı 
parçacıkların etkileşimlerine kadar, matematiksel modeller 
aracılığıyla kavranabilir. Bu bağlamda matematik, 
gözlemlenebilir olgular ile teorik yapı arasındaki köprü görevi 
görür.  
 
İnsan aklı, evreni yalnızca gözlemlemekle kalmaz; gözlemden 
elde ettiği verileri anlamlandırır, karşılaştırır ve modelleyerek 
geleceğe dair öngörüler geliştirir. Bu süreçte matematik, hem 
tüme varım hem de tümden gelim yöntemlerinin temel 
mantığını sağlayan bir araçtır. Yani matematik olmadan, 
evrensel olguların neden ve nasıl gerçekleştiğini anlamak, 
belirsiz ve parçalı bir çabayla sınırlı kalır. 
 
Matematiksel düşünce, varlığın oluşmasını mümkün kılan 
algoritmaların tasarımında da merkezi bir rol oynar. Veri analizi 
ve modelleme, doğrusal cebir, olasılık teorisi, istatistik ve 
optimizasyon gibi disiplinler, yalnızca bilimsel araştırmalarda 
değil, yapay zekâ sistemlerinin çalışma prensiplerinde de temel 
yapı taşlarıdır.  
 
İnsan aklı, doğadaki düzeni çözümlemek için benzer mantıksal 
süreçler kullanır. Örneğin bir galaksinin evrimi veya bir 
ekosistemdeki enerji transferi, matematiksel olarak 
modellenebilen bir algoritmik düzen içerir. Matematik, bu 
düzeni ortaya koyar ve insanın evreni kavrayabilmesini sağlayan 
analitik araçları sunar. Bu nedenle matematik, varlıkbilimsel bir 
anlamda yalnızca araç değil; evrenin işleyişini kavramak için 
zorunlu bir kavramsal çerçevedir. 
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Bir işlevin matematiksel boyutunu anlamak, gözlemlenebilir 
olayların sistematik biçimde takip edilmesini ve veri analizine 
dayalı değerlendirilmesini gerektirir. Olası sonuçların hipotez 
testlerine tabi tutulması, standart hataların ölçülmesi ve 
öngörülerin sınanması, matematiğin temel işlevlerinden biridir. 
Bu süreç, ister tüme varım ister tümden gelim yaklaşımı olsun, 
evrensel olayların analitik çözümlemesini mümkün kılar. 
Herhangi bir anı temsil eden bir noktadan hareketle, varlık 
fonksiyonlarının tersine işlevi veya ileriye dönük sonuçları 
hesaplanabilir. Matematik, bu anlamda hem analitik hem de 
öngörüsel bir disiplin olarak insanın düşünsel kapasitesini 
genişletir. 
 
Büyük çöküş ve yaratılış süreçleri gibi varlıkbilimsel sorular, 
matematiksel analizin uygulanabileceği alanlar arasında yer 
alır. Kur’an ayetlerinde belirtilen kozmik düzen ve oluşum 
süreçleri, günümüz veri analizi yöntemleriyle 
karşılaştırıldığında, ara zaman dilimlerindeki değişimlerin 
sistematik olarak incelenmesini mümkün kılar. Matematik, bu 
süreçlerin konum, etki ve etkileşim parametrelerini 
modelleyerek, şimdiki zaman değişimlerini doğruya yakın bir 
biçimde analiz etmemize olanak verir. Böylece hem doğa 
olaylarını hem de evrensel düzeni kavrayabilmek için gerekli 
olan araçları sunar. 
 
Gök yüzüne yöneldiğimizde, yıldızların ve galaksilerin 
mükemmel tasarımını görmek, bu tasarımı hazırlayan akla dair 
bilgiyi anlamak, insan zihninin sınırlarını test eder.  
 
Evrenin büyüklüğü ve düzeni, insanın bilgi kapasitesinin 
derinliğini ve sınırlılıklarını gösterir. Ancak bu sınırlılıklar, insan 
aklının evrensel olguları çözümleme yeteneğini küçültmez; 
aksine, bilgimizi artırma çabamızı daha anlamlı kılar. 
Matematik, bu bağlamda yalnızca bir araç değil; insanın evreni 
kavrama ve kendi varlığını değerlendirme kapasitesinin bir 
ölçütüdür. İnsan, matematiğin sunduğu sistematik 
yöntemlerle, evrendeki düzeni gözlemleyebilir, analiz edebilir 
ve sonuçlarını anlamlı bir bütünlük içinde yorumlayabilir. 
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İnsan, kavrayabilir aklı ve yorumlama yeteneği sayesinde, kendi 
rolünü belirleyen tasarım ve sorumluluk çerçevesinde hareket 
eder. Matematiksel idrak, insanın eylemlerinin mantıksal ve 
analitik temellerini oluşturur; yani insanın varoluşsal çabaları, 
matematiğin sunduğu prensipler aracılığıyla somut bir anlam 
kazanır. Bu, bireyin hak ettiği hukuki ve etik sonuçları doğru ve 
adil biçimde değerlendirebilmesini mümkün kılar. Matematik, 
insanın hem evreni hem de kendi eylemlerinin sonuçlarını 
analiz etmesini sağlayan temel bir araçtır; bu sayede insan, 
kendi varlığının onur mükafatını kazanabilir.  
 
Sonuç olarak, matematik varlıkbilimsel ve bilgi kuramsal 
çerçevede, evreni anlamlandırmanın temel disiplinidir.  
Evrenin konum, yön, etki ve etkileşim parametreleri, gözlem 
sınırlılıkları ve ışık hızı gibi fiziksel kısıtlarla birlikte 
değerlendirildiğinde, matematiksel analiz insan için 
vazgeçilmez bir araç hâline gelir. Matematik sayesinde, 
gözlemlediğimiz evrensel olayları yalnızca algılamakla kalmaz, 
aynı zamanda onların anlamını çözümleyebilir ve öngörüler 
geliştirebiliriz. İnsan, matematik aracılığıyla evrenin işleyişini 
kavrar, kendi bilincini sınar ve varlığın anlamını derinlemesine 
idrak etme kapasitesine erişir. 
 
 
 
 
 
 
 
 
Ayette bildirilen “Allah Adem’e bütün isimleri öğretti” ifadesi, 
insanın öğrenme ve kavrama kapasitesinin ilahi bir donanım 
olduğunu gösterir.  
 
Klasik yorumlarda “isimler”, yalnızca nesneleri adlandırmak 
değil, aynı zamanda varlıkların doğasını ve özelliklerini anlamak 
için gerekli temel bilgileri temsil eder. İnsan, bu yetenek 
sayesinde doğayı gözlemleyebilir, olguları sınıflandırabilir ve 

Allah Adem’e bütün isimleri, öğretti. Sonra onları önce 
meleklere arz edip: Eğer siz sözünüzde sadık iseniz, şunların 
isimlerini bana bildirin, dedi.   

Bakara 31 
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evrendeki düzeni kavrayabilir. Bu bağlamda insan, bilgi ve akıl 
yönünden diğer yaratılmışlardan ayrılır;  
 
Adem, sembolik olarak tüm insanlığın bilgi kapasitesinin 
başlangıcı olarak tasvir edilir. 
 
Ayetin devamında Allah, bu bilgiyi meleklere arz eder ve “Eğer 
sözünüzde sadık iseniz, şunların isimlerini bana bildirin” der. Bu 
durum, insanın sahip olduğu bilgiyi kullanma ve kavrama 
yetisinin bir sınav ve sorumluluk içerdiğini gösterir. Melekler 
yaratılış gereği bilgiye sahip olsalar da, insan gibi öğrenme ve 
yaratıcı kavrama kapasitesine sahip değildirler.  
Burada altı çizilen, insanın sahip olduğu özgün öğrenme 
kapasitesi ve bilinçli akıl yürütme yetisidir. 
 
Bu ayetin bir diğer önemli yönü, insanın bilgiyle donatılmasının 
sorumluluk içerdiğidir.  
 
Bilgi, sadece edinilen bir değer değil; onu doğru ve bilinçli 
kullanma sorumluluğu da getirir. Bu, çağdaş bilim ve etik 
anlayışıyla doğrudan ilişkilidir. Örneğin genetik mühendisliği 
veya yapay zekâ araştırmalarında elde edilen bilgi, insanlık için 
büyük potansiyeller sunarken, aynı zamanda yanlış 
kullanıldığında ciddi riskler doğurabilir. Ayetteki insan ve melek 
örneği, bilgiye sahip olmanın yalnızca yetenek değil, aynı 
zamanda sorumluluk ve etik bir yük getirdiğini sembolize eder. 
 
“İsimleri öğrenmek”, klasik tefsirlerde yalnızca kelimeleri 
öğrenmek değil, nesnelerin, varlıkların ve kavramların özünü 
anlama kapasitesini temsil eder. Modern bilim açısından bu, 
insanın doğayı ve evreni sistematik olarak anlama yeteneğine 
benzer.  
 
Örneğin bir biyologun canlıları sınıflandırması, bir kimyacının 
elementlerin özelliklerini çözmesi ya da bir astronomun 
yıldızları ve galaksileri haritalaması, insanın bilgi kapasitesinin 
çağdaş yansımalarıdır. Bu süreçler, ayette anlatıldığı şekilde, 
insanın gözlem ve akıl yeteneğinin doğal bir uzantısıdır. 
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Ayet, insanın sahip olduğu akıl ve öğrenme yetisinin evrensel 
boyutunu vurgular. İnsan, sadece günlük yaşamda kullanacağı 
bilgileri değil, aynı zamanda evrenin işleyişini anlama 
kapasitesini de edinmiştir. Modern bilimin temel amacı da 
aynıdır: İnsan, gözlem, deney ve kavrayış aracılığıyla evrenin 
yasalarını keşfeder.  
 
Örneğin hareket yasaları, görelilik teorisi veya kuantum 
mekaniği, insanın Allah tarafından verilen kavrama yetisinin 
çağdaş bir izdüşümü olarak görülebilir. Bu ayetin klasik 
yorumlarından biri, insanın bilgi kapasitesinin yaratılışta 
önceden belirlenmiş bir düzen ve potansiyele sahip olduğudur. 
İnsan, diğer varlıklardan farklı olarak öğrenme ve yaratıcı 
düşünme kapasitesine sahiptir. Bu, çağdaş eğitim bilimleri 
açısından da geçerlidir: İnsan, doğuştan belirli bilişsel 
yeteneklerle donatılmış ve öğrenme deneyimleriyle bu 
potansiyeli geliştirebilen bir varlıktır.  
 
Beyin araştırmaları, öğrenmenin nörolojik temellerini ortaya 
koyarken, ayette anlatılan potansiyelin biyolojik karşılığını da 
gözler önüne serer. Örneğin sinaptik plastisite, insan beyninin 
deneyim ve öğrenmeyle bilgi kapasitesini artırma yeteneğini 
gösterir. 
 
Ayetteki meleklerle ilgili bölüm, bilgiye erişim ve sorumluluk 
arasındaki ilişkiyi vurgular.  
 
İnsan, sahip olduğu bilgiyi kullanma özgürlüğüne sahiptir; 
melekler ise yaratılışları gereği emir altında hareket ederler. Bu, 
insanın yaratılıştan gelen özgür iradesi ve sorumluluk bilincini 
temsil eder.  
 
Modern toplumlarda da bireylerin bilgiye erişimi ve bu bilgiyi 
etik bir biçimde kullanması, toplumsal düzen ve ilerleme 
açısından hayati öneme sahiptir. Örneğin tıp alanında bilgi 
sahibi bir doktorun kararları veya hukuk sistemindeki bir 
hakimin kararı insan hayatını doğrudan etkiler ve etik 
sorumluluk gerektirir. 
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“Bütün isimleri öğretmek” ifadesi, insanın genel kavrayış 
yetisine sahip olduğunu gösterir. İnsan, sadece nesneleri 
tanımakla kalmaz; aynı zamanda neden ve nasıl sorularına 
cevap arar.  
 
Bu yeti, bilimsel yöntemlerin temelini oluşturur. İnsan, gözlem 
yapar, verileri toplar, analiz eder ve sonuç çıkarır. Örneğin iklim 
bilimi, bir ekosistemdeki tüm değişkenlerin birbirine bağlılığını 
anlamayı ve gelecekteki senaryoları tahmin etmeyi gerektirir. 
Ayette ifade edilen bilgi kapasitesi, insanın böyle karmaşık 
sistemleri anlama yeteneğini sembolize eder. 
 
Ayrıca ayet, insanın yaratılışta ayrıcalıklı bir varlık olduğunu 
vurgular. Bilgi edinme ve kavrama yetisi, insanı diğer 
canlılardan ayırır. Çağdaş bilimsel örneklerle bunu şöyle 
gösterebiliriz:  
 
İnsanlar, sadece doğayı gözlemlemekle kalmaz; teknolojik 
araçlar, deneysel yöntemler ve matematiksel modeller 
aracılığıyla doğayı dönüştürebilir ve kontrol edebilirler. Bu, 
insanın bilgi kapasitesinin uygulamaya dönük bir sonucu olarak 
yorumlanabilir. 
 
Son olarak, ayet insanın bilgiye erişim kapasitesi ile sorumluluk 
ve etik bilincini birleştirir. İnsan, öğrendiği her bilgiyi kullanarak 
evreni daha iyi anlama ve bu bilgiyi doğru şekilde uygulama 
görevine sahiptir. Modern çağda, bu anlayış bilimsel araştırma 
etiği, çevresel sorumluluk ve toplumsal bilinç gibi alanlarda 
kendini gösterir. Örneğin yapay zekâ teknolojilerinde etik 
kuralların belirlenmesi, insanın bilgi ve kavrama yetisini bilinçli 
şekilde kullanmasının zorunluluğunu yansıtır. 
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Matematik ve Evrensel Olayların Analizi 
 
Varlıkbilimsel ve Bilgi Kuramsal Perspektiften Matematik ve 
Evrensel Olayların Analizi 
Evren, yalnızca gözlemlenebilir maddi varlıklardan ibaret 
değildir; aynı zamanda gözlemcinin zihinsel yapılandırmasıyla 
anlam kazanan bir düzenler bütünü olarak karşımıza çıkar.  
 
Evrensel olay ve olguların anlaşılması, insan aklının bilgi kuramı 
ve varlıkbilimsel sorgulamaları ile doğrudan ilişkilidir. İnsan, 
doğayı yalnızca kaydeden bir varlık değildir; onu anlamlandıran, 
sınıflandıran ve modelleyen bir özne konumundadır.  
 
Bu anlamlandırma süreci, gözlemden öte, bilinçli bir 
yapılandırmayı gerektirir. Bir yıldızın doğumu, bir gezegenin 
hareketi ya da atom altı parçacıkların etkileşimi, yalnızca 
gözlemlenebilir verilerle değil; aynı zamanda zihinsel kavramlar 
ve mantıksal modeller aracılığıyla anlam kazanır. Bu bağlamda 
insan, evreni çözümleyen bir aktör olarak, yalnızca 
gözlemleyenin ötesine geçer; evrensel düzenin kurallarını 
sorgulayan ve onları yorumlayan bir varlık hâline gelir. 
 
İnsan yaşamı, biyolojik bir süreçten ibaret değildir; doğum ile 
ölüm arasındaki süre, yalnızca fizyolojik değişimlerin 
ardışıklığıyla sınırlanamaz. İnsan, hafızasıyla geçmişi taşır, 
bilinciyle anı deneyimler ve akıl yürütme yetisiyle geleceğe dair 
projeksiyonlar geliştirir. Bu kapasite, onu salt doğanın bir 
unsuru olmaktan çıkarır; evreni anlamlandıran ve yeniden 
yorumlayan bir özneye dönüştürür. Eğer öğrenme ve 
öğrendiklerini üretme yeteneği olmasaydı, yaşamın zamansal 
akışı yalnızca olayların fiziksel tekrarından ibaret kalırdı.  
 
Oysa insan, bilgiyi analiz eder, karşılaştırır ve yeni açıklama 
modelleri üretir. Bu üretkenlik, evrenin “nasıl” ve “neden” 
sorularına yanıt arayan varlıkbilimsel bir sorgulamanın temelini 
oluşturur. Dolayısıyla insanın evreni kavrayışı, kendi varlığının 
anlamını sorgulamasıyla doğrudan bağlantılıdır. 
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Evrenin yapısal ve işlevsel boyutunu değerlendirdiğimizde, 
matematiksel ilişkiler ve enerji dönüşümleri belirleyici rol 
oynar. Entropi ve entalpi gibi kavramlar, düzen ile düzensizlik 
arasındaki etkileşimleri anlamamıza aracılık eder. Kozmik 
ölçekte yıldızların oluşumu, enerji transferleri ve madde 
dönüşümleri bu iki kavramın etkileşimi içinde şekillenir. Ancak 
yalnızca nicel analizler, bu süreci anlamlandırmak için yeterli 
değildir; her ölçüm, belirli bir gözlem konumuna ve referans 
sistemine bağlıdır.  
 
Bu bağlamda “Evren nedir?” sorusu varlıkbilimsel bir 
sorgulamayı ifade ederken; “Evren nasıl işler?” sorusu, işleyişe 
dair analitik bir çözümleme gerektirir. İnsan, evreni durağan bir 
yapı olarak değil; sürekli dönüşüm hâlindeki dinamik bir sistem 
olarak ele aldığında, hem gözlem hem de mantıksal modelleme 
aracılığıyla anlamlı sonuçlara ulaşabilir. 
 
Matematik, evrensel olayların çözümlemesinde temel bir 
araçtır. Bir işlevin matematiksel boyutunu anlamak, 
gözlemlenebilir olayların sistematik olarak takip edilmesini, veri 
analizlerini ve hipotez testlerini gerektirir. Olası sonuçların 
standart hataları, tüme varım veya tümden gelim yöntemleriyle 
değerlendirilir. Bu süreç, evrensel olayların analitik olarak 
modellenmesine ve tahmin edilebilirliğine olanak sağlar. 
Örneğin bir gezegenin yörüngesi, bir galaksinin hareketi veya bir 
ekosistemdeki enerji dönüşümü, matematiksel olarak temsil 
edilebilir ve evrenin işleyişine dair çıkarımlar üretilebilir. 
Böylece matematik, yalnızca bir araç değil; varlıkbilimsel olarak 
evrenin işleyişini kavramak için zorunlu bir düşünsel çerçeve 
sunar. 
 
Evrensel olayların gözlemlenmesi, yanılsama ve algı süreçlerini 
de içerir. Bir olayın konumu, yönü ve etkisi, gözlemcinin 
konumuna ve ışığın sınırlı hızına bağlı olarak algılanır. t₀ anında 
gerçekleşen bir olay, t₁ anında gözlemlenebilir hâle gelir ve 
gözlemci, bunu sanki “şimdi” gerçekleşiyormuş gibi algılar. Bu 
nedenle evrenin her gözlemi, hem mekânsal hem de zamansal 
bir yanılsama içerir. İnsan, bu sınırlılıkları fark ederek, 
gözlemlerden hareketle mantıksal ve matematiksel modeller 
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kurmak zorundadır. Varlıkbilimsel bakış açısıyla, evrenin 
gerçekliği doğrudan değil; her zaman gözlemciye ve ölçüm 
koşullarına bağlı olarak temsil edilen bir bütünlük olarak 
kavranır. 
 
Matematik ve mantıksal analiz, insanın bu yanılsamaları 
aşmasına ve evrenin gerçek yapısını daha doğru bir biçimde 
çözümlemesine yardımcı olur. Büyük çöküş, yaratılış süreçleri 
veya ara zaman dilimlerindeki değişimler, verilerin sistematik 
analiziyle modellenebilir.  
 
İnsan, matematiğin sağladığı araçlarla, evrensel düzeni 
gözlemleyebilir, analiz edebilir ve öngörüler geliştirebilir. 
Gözlem, yanılsama ve matematiksel analiz bir araya geldiğinde, 
insan zihni evreni daha bütüncül bir biçimde kavrayabilir; her 
yeni keşif, hem dış dünyaya hem de insan bilincine dair yeni 
sorular üretir. 
 
Sonuç olarak, matematik, varlıkbilimsel ve bilgi kuramsal 
çerçevede, evreni anlamlandırmanın temel aracıdır. İnsan, 
gözlem sınırlılıklarını, yanılsamaları ve fiziksel yasaları dikkate 
alarak evrensel olayları analiz eder. Matematik sayesinde 
yalnızca gözlemlenenleri kaydetmekle kalmaz, aynı zamanda 
evrenin işleyişine dair çıkarımlar üretir.  
 
Bu süreç, insanın kendi bilincini, aklını ve varoluşsal 
kapasitesini test ettiği bir alan yaratır. İnsan, matematiğin 
sağladığı mantıksal ve analitik çerçeve ile hem evrenin hem de 
kendi bilincinin sınırlarını keşfeder; böylece varlıkbilimsel ve 
bilgi kuramsal bir anlayış geliştirme imkânına ulaşır. 
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Ayette bildirilen, “Ey Adem! Eşyanın isimlerini meleklere anlat” 
ifadesi, insanın sahip olduğu bilgi ve kavrama yetisinin önemi 
üzerine derin bir vurgu yapar. Klasik yorumlarda, “isimler” 
yalnızca nesnelerin adları değil, aynı zamanda varlıkların 
özelliklerini, doğalarını ve işlevlerini ifade eden bir bilgi 
bütünüdür.  
 
Bu bakımdan Adem’in öğrendiği isimler, insanın evreni 
kavrayabilme kapasitesinin sembolü olarak kabul edilir. 
İnsan, yaratılış gereği sahip olduğu akıl ve bilinçle, çevresindeki 
varlıkları gözlemleyip, sınıflandırabilir, anlayabilir ve onlarla 
ilişkiler kurabilir. 
 
Allah’ın Adem’e bu emri vermesi, insanın bilgiyle 
donatılmasının bir sınav ve sorumluluk içerdiğini gösterir. 
Melekler yaratılış itibariyle bilgiye sahip olmalarına rağmen, 
insan gibi yaratıcı kavrama ve yeni bilgiler üretme kapasitesine 
sahip olmadığını düşünebiliriz.  
 
Bu durum, klasik tefsirlerde insanın özel bir konum ve 
ayrıcalık ile yaratıldığını gösteren bir işaret olarak yorumlanır. 
İnsan, sahip olduğu bilgiyi doğru ve bilinçli bir biçimde 
kullanmakla yükümlüdür. 
 
Ayetin devamında, Allah’ın “Ben size, muhakkak semavat ve 
arzda görülmeyenleri bilirim. Bundan da öte, gizli ve açık 
yapmakta olduklarınızı da bilirim” demesi, insanın bilgisi ile 
Allah’ın bilgisi arasındaki farkı ortaya koyar. Klasik tefsirlerde bu 
ifade, insanın öğrenme kapasitesine sahip olmasının sınırlı 

Ey Adem! Eşyanın isimlerini meleklere anlat, dedi. Adem onların 
isimlerini onlara anlatınca:  
(Allah) Ben size, muhakkak semavat ve arzda görülmeyenleri 
(oralardaki sırları) bilirim. Bundan da öte, gizli ve açık yapmakta 
olduklarınızı da bilirim, dememiş miydim? dedi. 

Bakara 33 
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olduğunu ve nihai bilgiyi sadece Allah’ın bildiğini gösterir. Fakat 
insan, kendisi gibi yaratılan tüm evrenin yasalarını keşfedebilir, 
fakat Allah’ın bilgisi sorunsuz ve sonsuzdur. Bu bağlamda gizli 
sırlar olarak ifade edebileceğimiz insan idrakinin dışındaki bilgi, 
insanın erişim alanının ötesindedir. 
 
Çağdaş bilim perspektifinden bakıldığında, ayet insanın 
bilimsel merak ve keşif yeteneğinin temelini vurgular. İnsan, 
gözlem ve deney yoluyla doğayı anlamaya çalışır. Örneğin, atom 
fiziğinde elektronların davranışlarını inceleyen bilim insanları, 
atomaltı parçacıkların işleyişini matematiksel olarak modellese 
de, kuantum belirsizlikleri her zaman bir ölçüde sınırlandırıcıdır. 
Bu, ayette ifade edilen insanın sınırlı bilgisi ile Allah’ın mutlak 
bilgisi arasındaki farkın modern bilimdeki yansımasıdır. 
 
“Eşyanın isimlerini meleklere anlatma” süreci, insanın bilgi 
üretme ve bilgiyi aktarma yetisini temsil eder. Bu, çağdaş 
eğitim ve bilgi transferi kavramlarıyla paralellik gösterir. İnsan, 
öğrendiği bilgiyi başka insanlara aktarabilir ve yeni nesillerin bu 
bilgiden faydalanmasını sağlayabilir. Örneğin biyoloji alanında 
yapılan bir keşif, yalnızca bir bilim insanının bilgisiyle sınırlı 
kalmaz; akademik yayınlar, eğitim ve öğretim yoluyla toplumun 
ortak bilgi havuzuna dahil edilir.  
 
Ayrıca Adem’in meleklere isimleri anlatması, bilgi paylaşımının 
ve iletişimin önemine işaret eder. 
 
Ayetteki meleklerin, Adem’in anlattıklarını anlaması ve Allah’ın 
bilgisine tanıklık etmesi, insan ile diğer varlıklar arasındaki 
farkı göstermektedir.  
 
Melekler, yaratılış gereği itaatkâr ve emir altında hareket 
ederken, insan kendi bilgisiyle doğayı keşfedebilir ve yaratıcı bir 
şekilde değerlendirebilir. Modern bilimde de benzer bir ayrım 
görmek mümkündür: İnsanlar, teknolojik ve deneysel araçlar 
kullanarak doğayı anlama ve manipüle etme kapasitesine 
sahiptir; diğer canlılar ise bu bilinç ve yaratıcılıktan yoksundur. 
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Ayetin vurguladığı bir diğer husus, insanın bilgiyle 
donatılmasının etik ve sorumluluk boyutudur.  
 
İnsan, sahip olduğu bilgiyi kullanırken hem kendisine hem de 
çevresine karşı sorumludur. Günümüzün bilimsel gelişmeleri 
bu sorumluluğun boyutlarını açıkça ortaya koymaktadır. 
Örneğin genetik mühendisliği ve yapay zekâ teknolojileri, 
insanın bilgi kapasitesini maksimum seviyede kullanmasını 
sağlar; ancak etik kurallar ihmal edilirse, ciddi zararlar 
doğurabilir. Bu bağlamda ayet, insanın sahip olduğu bilginin 
etik kullanımının önemini ortaya koyar. 
 
Klasik yorumlarda, Adem’in meleklere isimleri anlatması, 
insanın evrendeki düzeni kavrama ve anlamlandırma 
kapasitesinin başlangıcı olarak görülür. Bu yeti, insanın 
çevresini anlamlandırmasını, doğa kanunlarını keşfetmesini ve 
toplumsal ilişkileri düzenlemesini sağlar. Çağdaş bilim 
perspektifinde de benzer bir süreç vardır: Fizikçiler, 
kimyagerler, biyologlar ve diğer bilim insanları, gözlem ve deney 
yoluyla evrenin işleyişini anlamaya çalışır; bu, insanın bilgi 
üretme kapasitesinin modern bir yansımasıdır. 
Ayet ayrıca insanın sahip olduğu yaratıcı ve sezgisel düşünce 
kapasitesini ortaya koyar.  
 
İnsan, yalnızca var olan bilgiyi öğrenmekle kalmaz; aynı 
zamanda bu bilgiyi kullanarak yeni keşifler yapabilir, yenilikler 
geliştirebilir. Örneğin Einstein’in görelilik teorisi veya DNA’nın 
yapısını keşfeden Watson ve Crick gibi bilim insanlarının 
çalışmaları, insanın bilgi kapasitesinin yaratıcı boyutunun 
somut örnekleridir. Bu, Adem’in meleklere isimleri anlatması ve 
Allah’ın bilgisini onlara göstermesi ile sembolik olarak paralellik 
gösterir. 
 
Son olarak, ayet insanın bilgi kapasitesinin sınırlı olduğunu ve 
nihai bilgiyi sadece Allah’ın bildiğini vurgular. Bu, insanın 
bilimsel keşiflerde bile her zaman sınırlarla karşı karşıya 
olduğunu hatırlatır. Modern gözlemler, evrenin büyüklüğü, 
kuantum belirsizlikleri ve karanlık madde gibi konular, insanın 
bilgiye olan açlığını ve sınırlarını gözler önüne serer. Bu 
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bağlamda ayet, insanın bilgi ve kavrama kapasitesini övmekle 
birlikte, sınırsız bilgeliğin sadece Allah’a ait olduğunu da 
hatırlatır. 
 
Sonuç olarak, ayet hem insanın bilgi kapasitesini ve yaratılıştan 
gelen üstünlüğünü hem de bu kapasitenin sorumluluk ve etik 
boyutunu vurgular. Adem’in meleklere isimleri anlatması, bilgi 
paylaşımı, kavrama ve yaratıcı düşünme kapasitesinin 
sembolüdür. Çağdaş bilimsel gözlemler, insanın bilgi üretme, 
doğayı anlama ve uygulama yeteneğini desteklerken, ayet aynı 
zamanda bu kapasitenin sınırlı olduğunu ve nihai bilgeliğin 
sadece Allah’a ait olduğunu hatırlatır.  
 
İnsan, bilgiyle donatılmış bir varlık olarak varoluşun nedenleri 
ile birlikte evreni ve üstlendiği sorumluluğun yükümlülüğü ile 
birlikte bilgiyi bilinçli bir yaklaşım ile anlayıp paylaşmayı idrak 
etmelidir.  
 

Varlıkbilim 
 
Evrensel Rezonans ve Algoritmaların Varlıkbilimsel 
Çerçevesi 
Evrende gözlemlenen her olay ve olgunun bir düzen içinde 
gerçekleştiği açıktır; ancak bu düzenin anlaşılması, insanın bilgi 
kuramı ve varlıkbilimsel sorgulamalarıyla doğrudan 
bağlantılıdır.  
 
Evrensel rezonans ve algoritma kavramları, bu düzeni 
açıklamaya yönelik temel araçlardır. Algoritma, öngörülen bir 
problemin çözümünü adım adım tanımlayan, girdiler ile çıktılar 
arasında tasarlanmış mantıksal yönergeler serisidir.  
 
Evrensel algoritma, bu mantıksal yapıların kozmik ölçekte 
uygulanmış hâlidir ve içinde bulunduğu sistemin kendi kendini 
düzenleyebilme kapasitesini ifade eder. Bu sistemin boyutları, 
henüz insanoğlu tarafından tam olarak ölçülemez; ancak 
gözlemler ve matematiksel modellemeler aracılığıyla sistemin 
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işleyişine dair anlamlı çıkarımlar üretilebilir. Evrensel rezonans, 
bu algoritmanın doğal titreşimleriyle yakından ilişkilidir ve 
sistemdeki uyum ve etkileşimleri ortaya koyar. 
 
Rezonans, gök cisimlerinin doğal titreşim frekansları ve bu 
frekansların birbirleriyle olan etkileşimleriyle ilgilidir. 
Gezegenler, uydular ve yıldızlar, yörüngelerinde belirli 
matematiksel oranlara sahip olarak hareket ederler. Bu oranlar, 
cisimlerin stabilitesini belirler. Örneğin, Jüpiter ile Satürn’ün 
yörüngeleri arasında gözlemlenen 2:1 rezonans, Jüpiter’in 
yörüngesinin Satürn’ün iki dönüşüne karşılık gelmesini sağlar.  
 
Bu tür rezonanslar, yörüngelerin uzun vadeli stabilitesini ve 
evrimini doğrudan etkiler. Varlıkbilimsel açıdan, bu durum 
evrenin kendini düzenleme kapasitesinin bir göstergesidir; yani 
gök cisimlerinin birbirine etkisi, yalnızca fiziksel değil, aynı 
zamanda matematiksel bir düzen içinde gerçekleşir. 
 
Yıldızlar ve gezegenlerin oluşum süreçleri, bu rezonans ve 
algoritmik yapıların gözlemlenebilir örneklerini sunar. Yıldızlar, 
gaz ve toz bulutsularının yoğunlaşmasıyla meydana gelir. 
Bulutsuların manyetik alan momentumu ve merkez çekimi, 
maddeyi bir araya getirerek nükleer füzyonun başlamasına yol 
açar ve yeni bir yıldız doğar.  
 
Bu süreç, gök cisimlerinin evrimini belirleyen temel 
mekanizmalardan biridir. Yıldızın çevresindeki gaz ve toz 
diskleri, yani protoplanetary diskler, gezegenlerin oluşumunda 
kritik rol oynar. Bu diskler, milyonlarca yıl süren etkileşimler ve 
kimyasal, fiziksel süreçler sonucunda gezegenleri, uyduları ve 
diğer gök cisimlerini oluşturur. Bu süreç, evrensel algoritmanın 
işleyişinin mikroskobik bir yansımasıdır; sistematik adımlar ve 
doğal frekanslar, oluşum sürecini yönlendirir. 
 
Gezegenlerin yörüngesel dinamikleri, hem kendi çekim güçleri 
hem de çevresindeki cisimlerin etkisiyle belirlenir. Özellikle 
birbirine yakın gezegenler veya yıldızlar arasındaki rezonanslar, 
yörüngelerin stabilitesini doğrudan etkiler. Bu durum, evrenin 
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gözlemlediğimiz anda meydana gelmiş gibi algıladığımız 
olaylarının aslında uzun bir süreç sonucu şekillendiğini gösterir.  
 
t₀ anında gerçekleşen bir olay, t₁ anında gözlemlenebilir hâle 
gelir; aynı anda meydana geldiğini varsaydığımız olaylar, 
gerçekte farklı zaman dilimlerinde oluşmuş olabilir. Bu nedenle 
evrensel gözlemler, her zaman belirli sınırlılıklarla anlam 
kazanır ve matematiksel modellemelerle doğrulanabilir. 
 
Matematik, evrensel rezonans ve algoritmaların anlaşılmasında 
temel bir araçtır. Bir protoplanetary diskin yapısı, gezegenlerin 
oluşumu veya yörüngelerin stabilitesi, matematiksel oranlar, 
olasılık teorisi, istatistik ve enerji dönüşümleri aracılığıyla analiz 
edilebilir. İnsan, matematiği kullanarak, gözlemlerden elde 
edilen verileri karşılaştırır, standart hataları ölçer ve olası 
sonuçları öngörebilir.  
 
Bu sayede evrenin işleyişi, yalnızca gözlemlerle sınırlı kalmaz; 
mantıksal ve analitik bir çerçevede kavranabilir. Varlıkbilimsel 
açıdan, matematik, evreni anlamlandırma kapasitemizin 
sınırlarını genişletir ve algoritmik düzenin farkına varmamıza 
yardımcı olur. 
 
Evrensel rezonans ve yörüngesel etkileşimler, gök cisimlerinin 
evrimsel süreçleriyle doğrudan ilişkilidir. Yıldızlar, gezegenler 
ve uydular, protoplanetary disklerden kaynaklanan dinamik 
süreçler sonucu şekillenir.  
 
Bu süreçler, gök cisimlerinin konum, yön ve etkileşimleriyle 
belirlenen bir düzeni oluşturur. Yörünge bozulmaları, yakın 
geçişler veya rezonans etkileri, sistemin evrimini değiştirebilir. 
Her bir gözlem, yalnızca fiziksel olguyu değil; aynı zamanda bu 
olgunun matematiksel ve algoritmik çerçevede nasıl 
gerçekleştiğini de ortaya koyar. Bu nedenle evrensel rezonans, 
hem gök cisimlerinin hareketlerini hem de evrenin kendini 
düzenleme kapasitesini anlamamız için kritik bir göstergedir. 
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Sonuç olarak, evrensel rezonans, algoritmalar ve matematiksel 
analiz süreçleri, evrenin gözlemlenebilir olaylarını anlam-
landırmanın temel yapı taşlarıdır.  
 
İnsan, varlıkbilimsel ve bilgi kuramsal perspektifle bu süreçleri 
sorguladığında, yalnızca dış dünyayı değil; kendi bilincinin ve 
kavrayış kapasitesinin sınırlarını da keşfeder. Gözlem, 
yanılsama ve matematiksel modelleme bir araya geldiğinde, 
evrenin yapısını ve dinamiklerini bütüncül bir biçimde kavramak 
mümkün hâle gelir. Bu bütünleşik anlayış, insanın evrendeki 
yerini ve görevini anlamlandırmasına, aynı zamanda varoluşun 
amacına dair derin bir farkındalık geliştirmesine imkân sağlar. 
 
 

Evrenin Algoritması ve Tasarımı 
 
Konumuz evrenin yapısı ve oluşum süreci olduğuna göre, 
“Evrenin Algoritması” olarak ifade edilen boyutları; bu boyutlar 
içinde gerçekleşen tüm fiziksel, kimyasal ve biyolojik faaliyetler 
zincirini kapsayan düzenli bir işleyiş olarak ele almak gerekir.  
 
Bu işleyiş, belirlenmiş bir problemin çözümünü adım adım 
tanımlayan, sıralı talimatlar kümesini oluşturan diziler serisi 
biçiminde düşünüldüğünde, evreni rastlantısal bir oluşum alanı 
olmaktan çıkarıp sistematik bir çözüm mekanizması hâline 
getirir. Burada algoritma kavramı, yalnızca bilişimsel bir terim 
değil; girdi ile çıktı arasında tanımlanmış işlemler dizisinin 
kurucu mantığını temsil eden yapısal bir ilke olarak 
değerlendirilmelidir.  
 
Evrenin işleyişi bu açıdan ele alındığında, her fiziksel olayın, her 
kimyasal dönüşümün ve her biyolojik evrimin belirli 
parametreler doğrultusunda yürüyen bir süreç olduğu görülür. 
Bu süreçlerin tümü, bir başlangıç koşulu, ara durumlar ve 
sonuç durumları içeren mantıksal bir örgüye sahiptir. 
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Bir faaliyet sürecinin kapsamını oluşturacak olan bir kümeye 
veya kümelere ilişkin olarak, kümenin tüm elemanlarının 
derlenen kurallara göre düzenlenmesi gerekir.  
 
Bu düzenleme, kümelerin ya da küme elemanlarının 
aralarındaki bire bir, bire çok, çok’a bir ve çok’a çok ilişki 
durumlarını irdeleyen yapısal bir tasarımı zorunlu kılar. Başka 
bir ifadeyle, evrensel algoritmanın mimarisi; ilişkisel 
matematik, bağıntı kuramı ve fonksiyonel eşlemeler üzerinden 
okunabilir.  
 
Bu noktada algoritma yalnızca işlem basamaklarını değil, aynı 
zamanda ilişkilerin düzenini ve sınırlarını da belirler. Her küme 
elemanı, sistem içinde tanımlı bir konuma ve işleve sahiptir. Bu 
işlev, diğer elemanlarla kurduğu bağlantılar aracılığıyla anlam 
kazanır. Dolayısıyla evrensel sistem, bağımsız parçaların 
toplamı değil; karşılıklı bağıntılarla örülmüş bütüncül bir 
yapıdır. 
 
Algoritmaya ilişkin mimari programın başlayabilmesi için, 
başlangıç durumunu ifade eden rasyonel bir mantık öngörüsü 
gereklidir. Her algoritma bir “ilk durum” ile tanımlanır; bu durum 
başlangıç parametrelerini ve sınır koşullarını içerir. Evren söz 
konusu olduğunda bu başlangıç, fizik yasalarının geçerli 
olmaya başladığı eşik durumuyla ilişkilendirilir. Zamanın, 
mekânın ve enerjinin tanımlı hâle geldiği bu eşik, evrensel 
algoritmanın çalışmaya başladığı temel referans noktasıdır.  
 
Rasyonel mantık öngörüsü ise, bu başlangıç koşullarının 
rastlantısal değil; belirli oranlar, sabitler ve simetriler 
doğrultusunda yapılandırıldığını kabul etmeyi gerektirir. Fiziksel 
sabitlerin hassas dengesi, matematiksel oranların evrensel 
ölçekte korunumu ve doğa yasalarının tutarlılığı, bu başlangıç 
tasarımının sistematik niteliğine işaret eder. 
 
Evrenin algoritmik yapısını kavrayabilmek için gözlem verilerini 
matematiksel çözümlemeye tabi tutmak gerekir. Gözlem, veriyi 
üretir; matematik ise veriyi anlamlandırır. Konum, yön, mesafe 
ve etkileşim gibi nicelikler ölçülmeden, evrensel işleyişin 
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mantıksal dizgesi kurulamaz. Ancak gözlemlediğimiz olayların, 
ışık hızı ve zaman gecikmesi nedeniyle geçmişe ait olduğunu 
bilmek, analitik çözümlemenin zorluğunu artırır.  
 
Bizler bugün farkındaysanız bir yıldızın milyonlarca yıl önceki 
hâlini gözlemleriz. Buna rağmen fizik yasalarını sanki olay 
gözlem anında gerçekleşiyormuş gibi ele almak zorunda kalırız.  
 
Bu zorunluluk, matematiksel modellemenin kaçınılmaz bir 
gereğidir. Çünkü diferansiyel denklemler, olasılık dağılımları ve 
istatistiksel çıkarımlar ancak tanımlı bir referans çerçevesinde 
anlamlıdır. Böylece evrensel algoritma, geçmiş veriler 
üzerinden geleceğe yönelik öngörüler üretmeye imkân tanır. 
 
Bu noktada sistemin kendi iç denetim mekanizması dikkat 
çeker. Evrensel algoritmanın yapısını oluşturan gücün, kendi 
içinde bir denge ve düzen barındırdığı görülür. Enerjinin 
korunumu, momentumun korunumu ve termodinamiğin 
yasaları, sistemin keyfî değil; denetimli bir işleyişe sahip 
olduğunu gösterir.  
 
Entropi artışı dahi belirli bir yasa çerçevesinde gerçekleşir. 
Dolayısıyla evren, düzensizliğe doğru ilerleyen bir karmaşa 
değil; düzenli yasalar altında dönüşen bir süreçtir. Bu 
dönüşüm, matematiksel ifadelerle tanımlanabilir ve ölçülebilir. 
Bir sistemin kendi sınırları içinde istikrarını sürdürebilmesi, 
parametrelerin belirli eşik değerleri aşmamasına bağlıdır. Aksi 
hâlde sistem kararsızlık gösterir ve yeni bir denge durumuna 
geçer. Bu durum, evrensel ölçekte galaksilerden atom altı 
parçacıklara kadar gözlemlenebilir. 
 
Algoritmik yapı ile fiziksel gerçeklik arasındaki ilişki, aynı 
zamanda varlığa ilişkin sorgulamayı da gündeme getirir. Evren 
yalnızca “nasıl işliyor?” sorusuyla değil, “neden bu biçimde 
işliyor?” sorusuyla da ele alınmalıdır.  
 
İlk soru işleyişe, ikinci soru ise varlığa ilişkindir. Matematiksel 
yapıların evrensel düzeyde geçerli olması, fiziksel gerçekliğin 
sayısal oranlar ve bağıntılar üzerinden kurulmuş olduğunu 
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düşündürür. Sayıların ve oranların evrensel geçerliliği, evrenin 
anlaşılabilir bir yapıya sahip olduğunu gösterir. Eğer evren 
anlaşılabilir olmasaydı, matematiksel modeller gözlemsel 
sonuçlarla tutarlı çıkmazdı. Bu tutarlılık, algoritmik tasarımın 
rasyonel bir zemine dayandığını ortaya koyar. 
 
Sonuç olarak, evrenin algoritması ve tasarımı; kümeler, 
bağıntılar, başlangıç koşulları ve matematiksel yasalar 
üzerinden okunabilecek sistematik bir bütündür. Fiziksel, 
kimyasal ve biyolojik süreçler bu bütünün alt modülleri olarak 
değerlendirilebilir. Her modül, belirli kurallar çerçevesinde 
çalışır ve diğer modüllerle ilişki içindedir.  
 
Başlangıç durumunu ifade eden rasyonel mantık öngörüsü, bu 
yapının keyfî değil; belirlenmiş parametreler doğrultusunda 
şekillendiğini gösterir. Böylece evren, rastgele oluşmuş bir 
olaylar toplamı değil; matematiksel olarak tanımlanabilir, 
mantıksal olarak çözümlenebilir ve gözlemsel olarak 
doğrulanabilir bir sistem olarak karşımıza çıkar. Bu sistemin 
anlaşılması ise, algoritmik düşünme ile matematiksel 
çözümleme disiplinlerinin birlikte işletilmesini zorunlu kılar. 
 
Evrenin öncesi ve oluşumundaki ilk an söz konusu olduğunda, 
doğrudan tanıklık edemediğimiz bir bilimsel süreci 
anlamlandırma çabasıyla karşı karşıya kalırız.  
 
Bu durumda izlenebilecek yöntem, sistematik yöneylemler 
dizisini tersine işletmek olabilir. Başka bir ifadeyle, bugün 
gözlemlediğimiz sonuçlardan hareketle, bu sonuçları doğuran 
süreç basamaklarını geriye doğru çözümlemek, başlangıç 
koşullarına dair ussal bir çıkarım üretmenin ilk adımı olarak 
kabul edilebilir.  
 
Bilimsel yöntemde bu yaklaşım, mevcut durumdan hareketle 
geçmişe yönelik model kurma ve sınır koşullarını yeniden inşa 
etme çabasıdır. Böyle bir yöntem, doğrudan gözleme dayalı 
olmasa da, gözlemsel verilerin matematiksel analizi aracılığıyla 
temellen-dirilebilir. 
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Varoluşun başlangıcını değerlendirebilmek için, en son andaki 
konumsal pozisyonların gözlemlenen sonuçlarına dayanmak 
gerekir. Evrenin bugünkü genişleme hızı, galaksilerin 
birbirinden uzaklaşma oranları, kozmik artalan ışımasının 
dağılımı ve madde yoğunluğunun uzamsal örüntüsü, geçmişe 
ilişkin izler taşır.  
 
Bu izler, yalnızca fiziksel durumları değil, aynı zamanda enerji 
dağılımının tarihsel seyrini de içerir. Mevcut konumsal yapıların 
analizi, başlangıç anına ilişkin doğrudan bir gözlem sağlamaz; 
ancak bu yapıların hangi dinamikler altında şekillendiğini 
anlamaya imkân verir. Dolayısıyla bugünkü düzen, geçmişin 
izdüşümü olarak okunmalıdır. 
 
Tersine işlev uygulamak, burada temel yöntemdir. 
Gerçekleşmiş ve hâlen gerçekleşmekte olan verileri içeren 
izdüşümler üzerinden sistemin entalpisini ve bir önceki adımı 
olan entropiyi irdelemek gerekir. Termodinamik bağlamda 
entropi, sistemdeki düzensizlik ölçüsünü; entalpi ise enerji 
içeriğini ve dönüşüm potansiyelini ifade eder.  
 
Eğer bugün belirli bir entropi düzeyini gözlemliyorsak, bu 
düzeye ulaşmadan önceki enerji dağılımının nasıl olması 
gerektiğini matematiksel olarak sorgulayabiliriz. Aynı biçimde, 
mevcut entalpi değerleri, daha önceki anların enerji koşullarına 
ilişkin varsayımlar üretmemizi sağlar. Bu süreç, zaman içinde 
geriye doğru ilerleyen analitik bir çözümleme zinciridir. 
 
Her anın bir önceki anla ilişkili olduğu varsayımı, süreklilik 
ilkesine dayanır. Ancak başlangıç anı söz konusu olduğunda, 
“bir önceki anı olmayan” bir eşik durumdan söz ederiz. Bu eşik, 
zamanın tanımlı hâle geldiği sınır koşulunu ifade eder.  
 
Böyle bir durumda frekans dizileri, yani enerji titreşimleri ve alan 
salınımları, hem gözlemlenmiş veriler hem de matematiksel 
izdüşümler aracılığıyla geriye doğru taşınmaya çalışılır. Bu 
taşıma işlemi, diferansiyel denklemlerin ters çözümü ve sınır 
koşullarının yeniden tanımlanmasıyla mümkündür. Asıl amaç, 
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mevcut evrensel parametrelerin hangi başlangıç değerlerinden 
türemiş olabileceğini belirlemektir. 
 
Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, tersine 
çözümlemenin tekil ve kesin bir sonuç vermeyebileceğidir. 
Çünkü başlangıç koşulları, doğrusal olmayan dinamikler 
altında farklı sonuçlara yol açabilir.  
 
Bu nedenle yapılan her çıkarım, olasılık temelli bir 
değerlendirme olarak ele alınmalıdır. İstatistiksel dağılımlar, 
belirsizlik aralıkları ve hata payları, başlangıç senaryolarının 
güvenilirliğini belirler. Ancak yine de sistematik bir tersine 
işleyiş, rastlantısal varsayımlardan daha tutarlı bir yaklaşım 
sunar. Matematiksel modelleme, burada yalnızca hesaplama 
aracı değil; model kuramı oluşturan düşüncenin disipline 
edilmesini sağlayan bir çerçevedir. 
 
Varlık, enerji ve konum hakkında gerçekleşen yansımaları 
başlangıç sürecine taşımak, aslında gözlemlenebilir evren ile 
varsayımsal ilk durum arasında köprü kurmaktır. Bu köprü, 
matematiksel izdüşümle kurulur. Zaman ekseninde geriye 
doğru ilerlerken, genişlemenin daralmaya, yoğunluğun artışa ve 
enerjinin daha kompakt bir hâle doğru yöneldiği görülür. 
Böylece başlangıç, yüksek yoğunluklu ve yüksek enerjili bir 
durum olarak tasvir edilir. Bu tasvir, doğrudan gözlem değil; 
gözlem sonuçlarının mantıksal ve sayısal tutarlılığından doğan 
bir çıkarımdır. 
 
Sonuç olarak, evrenin öncesini ve ilk anını anlamlandırma 
çabası, tersine işlev uygulanarak gerçekleştirilen sistematik bir 
çözümleme sürecidir. En son andaki konumsal pozisyonlardan 
hareketle, entropi ve entalpi değişimlerinin izini sürmek; 
frekans dizilerini ve enerji dağılımlarını zaman ekseninde geriye 
taşımak; başlangıç koşullarına dair tutarlı bir çerçeve 
oluşturmanın bilimsel yoludur. Bu yaklaşım kesinlik iddiası 
taşımaz; ancak gözlem, matematiksel analiz ve mantıksal 
tutarlılık ilkeleri çerçevesinde, varoluşun başlangıcına dair en 
makul açıklama modelini üretmeye imkân verir. 
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Bir fonksiyonun tersinin var olabilmesi için, o fonksiyonun bire 
bir ve örten olması gerekir; yani her girdinin farklı bir çıktı 
üretmesi ve her çıktının yalnızca bir girdiye karşılık gelmesi 
zorunludur.  
 
Bu koşul sağlanmadığında tersine işlev tanımlanamaz; çünkü 
aynı sonucun birden fazla başlangıç durumundan türemesi, 
geriye doğru tekil bir çözüm üretmeyi imkânsız hâle getirir. 
Matematiksel kesinlik açısından bakıldığında, tersine işlev 
ancak eşleme yapısının tam belirlenmiş olması hâlinde 
mümkündür. Bu ilke, yalnızca soyut cebirsel yapılarda değil, 
fiziksel sistemlerin çözümlemesinde de temel bir ölçüt olarak 
kabul edilir. 
 
Tersine işlevler matematikte ve pek çok uygulama alanında 
merkezi bir konuma sahiptir. Şifreleme algoritmalarında çözme 
işlemi, mühendislikte geri dönüş hesaplamaları ve fiziksel 
olguların modellemesinde başlangıç koşullarının belirlenmesi, 
tersine işlev mantığına dayanır.  
 
Bir sistemin mevcut durumundan yola çıkarak başlangıç 
parametrelerini hesaplamak, ancak işlevin yapısal özellikleri 
uygun olduğunda gerçekleştirilebilir. Bu nedenle tersine 
çözümleme, hem kuramsal hem uygulamalı bilimlerde 
vazgeçilmez bir araçtır. Ancak bu aracın geçerliliği, sistemin 
doğasına bağlıdır; doğrusal ve iyi tanımlanmış yapılarda daha 
güvenilir sonuçlar verirken, karmaşık ve çok değişkenli 
sistemlerde belirsizlik artar. 
 
Tersine işlev ile tümden gelimin koordinatlarının izdüşümleri 
doğrultusunda gerçekleşme özelliği kuramsal düzeyde 
mümkün görünse de, pratikte uygulamak çoğu zaman 
imkânsıza yakın bir neden-sonuç ilişkisine dönüşür. Çünkü 
evrensel sistem, yalnızca tekil değişkenlere bağlı basit bir 
eşleme değildir.  
 
Çok sayıda parametrenin eş zamanlı etkileşimi söz konusudur. 
Bu durumda aynı gözlenen sonuç, farklı başlangıç 
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senaryolarından türemiş olabilir. Böyle bir yapı, matematiksel 
anlamda bire bir eşleme özelliğini zayıflatır. Dolayısıyla evrenin 
mevcut durumundan hareketle tekil ve kesin bir başlangıç 
durumu belirlemek, kuramsal olarak tasarlanabilir olsa da 
uygulamada ciddi sınırlamalar içerir. 
 
Bu sınırlamayı daha somut görmek için elementlerin yapısına 
bakmak yeterlidir. Altın elementi ayırt edici fiziksel özelliklerini 
atom numarası ve nötron sayısı gibi belirli parametrelere 
borçludur.  
 
Altın atom çekirdeğindeki proton sayısı değiştiğinde, ortaya 
çıkan madde artık altın değildir. Benzer biçimde civa ve talyum 
gibi ardışık elementler, biyolojik varlıklar için tehdit 
oluşturabilecek özellikler sergilerler. Bu durum, küçük sayısal 
farklılıkların büyük niteliksel değişimlere yol açabileceğini 
gösterir. Başlangıç koşullarındaki çok küçük bir değişim, 
sonuçta tamamen farklı bir yapı ortaya çıkarabilir. Böyle bir 
hassasiyet, tersine işlev yaklaşımının uygulanabilirliğini daha 
da karmaşık hâle getirir. 
 
Bu nedenle evrendeki dizilişin tersine işlevini aramak, yalnızca 
matematiksel bir eşleme problemi değildir; aynı zamanda 
kozmik ışıma, elektromanyetik tayf ve temel kuvvetlerin 
etkilerini belirleyen değişken bir yapının çözümlemesidir. 
Elektromanyetik tayfın farklı bantları, madde ile farklı etkileşim 
biçimleri oluşturur. Kozmik arka plan ışıması ise erken evrenin 
enerji dağılımına ilişkin ipuçları taşır. Bu etkileşimler, evrensel 
düzenin bugünkü görünümünü belirleyen dinamiklerin 
parçasıdır.  
 
Ancak bu dinamikler doğrusal değildir; geri besleme 
mekanizmaları, eşik değerler ve kararsızlık bölgeleri içerir. 
Dolayısıyla tersine işlev yaklaşımı burada yalnızca yaklaşık 
modeller üretir. 
 
Geçmiş yıllarda gerçekleştirilen bilimsel araştırmalar ve gözlem 
yöntemleri, bu sınırlılıkları açıkça göstermiştir. Kullanılan teknik 
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imkânlar arttıkça, daha önce kesin kabul edilen bazı sonuçların 
gözden geçirilmesi gerekmiştir.  
 
Ölçüm araçlarının hassasiyeti, veri işleme yöntemlerinin 
doğruluğu ve kuramsal çerçevenin kapsamı, elde edilen 
sonuçların güvenilirliğini doğrudan etkiler. Bu nedenle bilimsel 
bilgi, durağan bir kesinlik değil; sürekli güncellenen bir 
değerlendirme sürecidir. Tersine çözümlemeler de bu süreçten 
bağımsız değildir. 
 
Öte yandan, geçmişte yanıltıcı olabilecek bazı sonuçlar, yeni 
bakış açılarının gelişmesine de zemin hazırlamıştır. Yanılgı 
ihtimali, bilimin ilerleyişini durdurmaz; aksine daha gelişmiş 
modellerin ortaya çıkmasına katkı sağlar.  
 
Bu bağlamda tersine işlev yaklaşımı, evrenin başlangıcını kesin 
olarak ortaya koymasa bile, düşüncenin sistematik biçimde 
disipline edilmesini sağlar. Matematiksel tutarlılık, gözlemsel 
veri ve mantıksal çözümleme birlikte işletildiğinde, varoluşun 
geçmişine dair daha isabetli çerçeveler üretmek mümkün olur. 
Ancak bu çerçevelerin her zaman koşullu ve olasılıklı olduğu 
unutulmamalıdır. 
 
Algoritma, yani süreç mantığı, genellikle bir giriş verisi üzerinde 
işlem yaparak belirli bir çıktıya ulaşmayı hedefleyen düzenli bir 
adımlar bütünüdür.  
 
Her algoritma, başlangıçta tanımlanan veri kümesini işler; bu 
veriler açık biçimde alınır ya da sistem içinde tanımlanır. 
Adımların sıralı ve birbirine bağımlı oluşu, sürecin rastlantısal 
değil, düzenli bir mantık örgüsü içinde ilerlediğini gösterir.  
 
Bu bağlamda algoritma, yalnızca teknik bir işlem şeması değil; 
neden-sonuç ilişkisini disipline eden bir düşünme biçimidir. 
Sürecin her adımı, kendinden önceki adıma bağımlı bir komut 
niteliği taşır ve bir önceki adımın çıktısı, sonraki adımın girdisini 
oluşturur. 
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Evrenin işlevsel süreci söz konusu olduğunda ise, bu algoritmik 
yaklaşımın kapsamı olağanüstü ölçüde genişler. Işık hızına göre 
tanımlanabilen konum-zaman ilişkileri, ivmelenmeler ve 
yönelimler veri olarak düşünüldüğünde, evrenin tamamını tek 
bir algoritma havuzu içinde toplamanın kavramsal zorluğu 
ortaya çıkar.  
 
Küçük veri kümelerinde bir problemi adım adım çözen talimat 
dizileri kurmak mümkündür; ancak evrensel ölçekte veri hacmi, 
değişken sayısı ve etkileşim yoğunluğu, bu yaklaşımı sınırlarına 
kadar zorlar. Buna rağmen algoritmik düşünme biçimi, 
karmaşık yapıları anlamlandırmak için vazgeçilmez bir araçtır. 
 
Bu çerçevede, matematiksel izdüşüm modelinin bir dizide 
oluşan rezonansın frekansını belirlemek için kullanılabilecek 
ardışık adımları örnek teşkil eder. Öncelikle rezonansın 
meydana geldiği sistemin fiziksel parametreleri belirlenmelidir. 
Kütle, yay sabiti, sönümleme katsayısı gibi nicelikler, sistemin 
davranışını tanımlayan temel değişkenlerdir.  
 
Bu parametreler saptanmadan, sistemin titreşim karakteri 
hakkında sağlıklı bir çözümleme yapmak mümkün değildir. Her 
fiziksel sistem, kendine özgü niceliklerle tanımlanır ve bu 
niceliklerin doğru belirlenmesi algoritmanın ilk ve zorunlu 
adımıdır. 
 
Ardından, sistemin hareket denklemleri kurulur. Bu denklemler 
çoğu zaman diferansiyel denklemler biçimindedir; çünkü 
sistemin zamana bağlı değişimini ifade ederler. Hareket 
denklemlerinin kurulması, fiziksel gerçeğin matematiksel dile 
aktarılmasıdır.  
 
Bu aşamada serbest titreşim koşulları dikkate alınarak doğal 
frekans hesaplanır. Doğal frekans, sistemin dış etki olmaksızın 
titreştiği temel frekanstır ve genellikle kütle ile esneklik 
katsayısının oranına bağlıdır. Yay sabitini temsil eden esneklik 
ile kütleyi temsil eden nicelik arasındaki ilişki, sistemin titreşim 
karakterini belirler. 
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Sistemde sönümleme olup olmadığı da ayrıca belirlenmelidir. 
Sönümleme, enerjinin zamanla azalmasına ve titreşim 
genliğinin düşmesine yol açar.  
 
Sönümsüz bir sistem ile sönümlü bir sistemin doğal frekans 
ölçümleri farklılık gösterebilir. Bu nedenle ölçüm sonuçlarının 
doğru yorumlanabilmesi için sönümleme katsayısının hesaba 
katılması gerekir. Ayrıca sisteme uygulanan dış kuvvetin 
frekansı da belirlenmelidir. Rezonans, dış kuvvet frekansının 
sistemin doğal frekansına çok yakın olduğu durumlarda ortaya 
çıkar. Bu yakınlık sağlandığında titreşim genliği artar ve sistem 
belirgin bir yanıt üretir. 
 
Bu çözümleme süreci, karakteristik denklemlerin kurulması ve 
özdeğerlerin bulunmasıyla tamamlanır. Özdeğerler, sistemin 
doğal frekanslarını ve sönümleme oranlarını belirler. Böylece 
rezonansın hangi koşullarda ve hangi frekans aralığında 
oluşacağı matematiksel olarak ortaya konur.  
 
Bir dizide oluşan rezonansın frekansı belirlenebiliyorsa, bu 
sonuç dikkatli ve sistematik bir yaklaşımın ürünüdür. Her 
adımın titizlikle uygulanması, doğru sonuca ulaşmanın ön 
koşuludur. Algoritmik disiplin burada belirleyici rol oynar. 
 
Ancak evrenin süreç performansını bütünüyle çözebilecek bir 
algoritma tasarlamanın neredeyse imkânsız oluşu, insan 
bilgisinin sınırlarını hatırlatır.  
Evrenin tüm parametrelerini eksiksiz biçimde tanımlayacak ve 
her etkileşimi hesaplayacak bir sistem kurmak, mevcut bilişsel 
ve teknik imkânların ötesindedir.  
 
Zamanın sınırlılığı ve veri hacminin büyüklüğü, bu çabanın 
önünde ciddi bir engel olarak durur. Buna rağmen varsayımlar 
üzerinden ilerlemek bilimsel yöntemin gereğidir. Eğer sistemin 
doğal algoritması içinde belirli koşulların sağlanıp 
sağlanmadığını denetlemek istiyorsak, bu koşulları ifade eden 
mantıksal yapıları ve sayısal verileri tanımlamak zorundayız.  
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Mantık işlevi ancak ölçülebilir ve karşılaştırılabilir niceliklerle 
işlerlik kazanır. Dolayısıyla evrenin karmaşık yapısını anlamaya 
yönelik her girişim, algoritmik disiplin ile matematiksel 
çözümlemenin birlikte yürütülmesini zorunlu kılar. 
 
Bu verilerin, gerektiği miktarda ve işlevi yönlendirme özelliğine 
sahip mantıksal bir yapı çerçevesinde derlenmesi; öngörülen 
döngülerin adım adım işletilmesiyle daha rasyonel sonuçlara 
ulaşma düşüncesi, neden–sonuç ilişkisinin doğrudan bir 
parçasıdır.  
 
Çünkü her veri, tek başına anlam taşımaz; ancak belirli bir kurgu 
içinde, belirli bir amaç doğrultusunda işlendiğinde açıklayıcı 
hâle gelir.  
 
Bu çerçevede tüme varım ya da tümden gelim için oluşturulan 
bir algoritma, tahmine dayalı öngörü modellerinin işlem 
çözümlemesini uygulamaya imkân tanır. Böylece gözlemden 
kurama ya da kuramdan gözleme giden düşünce yolu, 
sistematik bir hesaplama disiplinine bağlanmış olur. 
 
Süreçlerin izlenmesi, koşulların kısıtlarına göre güncellenmesi 
ve verilerin yeniden derlenmesi; özellikle bütünün doğrudan 
ölçülemediği durumlarda kısmi veri girişleri üzerinden anlamlı 
sonuçlar elde etmeyi sağlar. Evren gibi bütünüyle kavranması 
imkânsıza yakın bir yapıda, parçalı gözlemler üzerinden çıkarım 
yapmak zorunludur.  
 
Veri çözümleme yöntemleri, eksik veya sınırlı veriyle çalışırken 
olasılık temelli modeller üretir. Bu modeller kesinlik iddiası 
taşımaz; ancak belirsizlik aralıklarını tanımlayarak akla yatkın 
sonuçlar sunar. Böylece ölçülemeyen bütün, ölçülebilen 
parçalar üzerinden temsil edilir. 
 
Bir işlevin kısmi türev yöntemiyle ele alınması, neden ile sonuç 
arasındaki değişkenliğin anlık ölçümünü mümkün kılan 
matematiksel bir model sunar. Kısmi türev, çok değişkenli bir 
sistemde tek bir değişkenin etkisini diğerlerini sabit tutarak 
incelemeye olanak tanır.  
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Bu yaklaşım, karmaşık sistemlerin davranışını daha anlaşılır 
hâle getirir. Gözlem sonuçlarına dayanarak sistemin hangi 
parametreye ne ölçüde duyarlı olduğunu belirlemek, 
çözümlemenin doğruluğunu artırır. Dolayısıyla matematiksel 
araçlar, yalnızca soyut hesaplamalar değil; yorumlama kolaylığı 
sağlayan analitik merceklerdir. 
 
Her bir adımda belirli bir işleve ilişkin hesaplamalar, 
formülasyon sonucu uygulanan işlemlerle yürütülür. Bu 
işlemler çoğu zaman matematiksel yorumlar, veri düzenleme 
süreçleri ve mantıksal karar mekanizmaları içerir. Algoritmik 
yapı, belirsizliği azaltmak için belirli kurallara dayanır. Bu 
kuralların açıkça tanımlanmış olması, sürecin tekrar 
edilebilirliğini sağlar. Bilimsel yöntemin temel ölçütlerinden biri 
de budur: Aynı koşullar altında aynı adımlar izlendiğinde benzer 
sonuçlar elde edilebilmelidir. Böylece hesaplama süreci, öznel 
yorumdan uzaklaşıp nesnel bir çerçeveye kavuşur. 
 
Tasarlanan algoritmanın sonunda bir çıktı üretilir ya da süreç 
başa döndürülerek yinelemeli bir yapı oluşturulur. Çıktı, 
genellikle ortaya konan problemin çözümü ya da işlenmiş 
verinin değerlendirilmiş hâlidir. Eğer sonuç beklenen ölçütleri 
karşılamıyorsa, algoritma yeniden düzenlenir ve süreç 
tekrarlanır. Bu yinelemeli yapı, özellikle karmaşık sistemlerde 
doğruluk oranını artırmak için kullanılır. Böylece çözüm, tek bir 
denemeyle değil; adım adım iyileştirilen bir yaklaşımın ürünü 
olur. 
 
“Evrenin algoritması” ifadesi ise, evrenin varoluşunun veya 
işleyiş biçiminin matematiksel ve mantıksal bir modelle 
açıklanabileceği düşüncesini dile getirir.  
 
Bu ifade, evrenin bir hesaplama süreci gibi işlediğini öne sürer; 
sanki fizik yasaları birer komut dizisi, doğa sabitleri ise 
parametrelerdir. Böyle bir bakış açısı, evrensel düzeni 
programlama mantığına benzer bir çerçevede yorumlar. Ancak 
bu yaklaşımın bilimsel bir kesinlik taşıdığı söylenemez.  
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Evrenin gerçekten bir algoritma gibi işleyip işlemediği, günümüz 
biliminde tartışmaya açık bir konudur. Bu terim çoğu zaman 
benzetme niteliğinde kullanılır; kavramsal açıklama gücü 
vardır, fakat doğrulanmış bir kuram değildir. 
 
Günümüzün en yaygın işlevsel süreçlerinden biri olan yapay 
zekâ, matematik kuramının algoritmik bütünlüğe nasıl 
dönüştürülebileceğini gösteren somut bir örnektir.  
 
Yapay zekâ algoritmalarının temeli doğrusal cebir, olasılık 
kuramı, istatistik ve eniyileme yöntemlerine dayanır. Veri 
işleme, karar verme ve öğrenme süreçleri matematiksel 
modellerle tanımlanır ve en uygun sonuç için düzenlenir. Yapay 
zekâ, insan benzeri düşünme biçimlerini taklit etmeye çalışan 
yazılımların oluşturduğu bir sistemdir; sanal ortamın olasılıkları 
ile gerçek ortamın olasılıklarını karşılaştırarak çıkarım yapar.  
 
Çalışma ilkesi veri toplama, bu verileri işleme ve elde edilen 
örüntüler üzerinden öğrenme sürecine dayanır. Bu yönüyle 
yapay zekâ, algoritmik düşüncenin pratikteki en görünür 
örneğidir ve evrenin algoritması düşüncesinin kavramsal bir 
benzetmesini anlamayı kolaylaştırır. 
 
Konumuz evren bilimi iken yapay zekâ sistemlerini neden 
incelediğimiz sorusu doğal olarak gündeme gelebilir. Bu soruya 
verilecek yanıt temelde yöntemsel bir gerekçeye dayanır.  
 
İşlem kuramını hayata geçirecek olan işlev kuramlarının 
bileşkelerini çözümlemenin en etkin yollarından biri, karar 
ağaçları ve veri işleme modelleriyle çalışan yapay zekâ 
sistemleridir.  
 
Karmaşık değişken kümeleri arasındaki ilişkileri kısa sürede 
analiz edebilme yeteneği, bu sistemleri kuramsal 
çözümlemeler için güçlü bir araç hâline getirir. Dolayısıyla 
burada yapay zekâ bir amaç değil; evrensel süreçleri anlamaya 
yönelik bir yöntem örneğidir. 
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Yapay zekânın çalışabilmesi için sistemin kendi sanal ortamı ile 
bu ortama etki eden çevresel koşulları algılayabilmesi gerekir.  
 
Kamera, mikrofon ve benzeri algılayıcı unsurlar, çevresel veriyi 
sayısal girdiye dönüştürür. Bu girdiler, kapalı devre sistemler 
içinde sınırlandırılmış dinamik algoritmaların eğitilmesini 
sağlar.  
 
Eğitim süreci, verinin işlenmesi, örüntülerin çıkarılması ve geri 
besleme mekanizmalarıyla performansın artırılması esasına 
dayanır. Böylece sistem, yalnızca veri işleyen bir yapı olmaktan 
çıkar; kendi çıktıları üzerinden kendini düzenleyen bir 
organizasyon yapısına dönüşür. Bu durum, yönetimsel bir 
programlama sanatı olarak da tanımlanabilir. 
 
Yapay zekâ sistemleri veri havuzunda topladığı bilgileri 
matematiksel bir mantık çerçevesinde derler. Ham veri, 
doğrudan anlamlı değildir; ancak istatistiksel yöntemler, 
doğrusal cebirsel işlemler ve eniyileme teknikleriyle 
işlendiğinde bilgiye dönüşür. Daha da önemlisi, sistem yalnızca 
veriden sonuç üretmez; veriden öğrenmeyi öğrenir. Bu öğrenme 
süreci, parametrelerin güncellenmesi ve hata oranlarının 
azaltılmasıyla gerçekleşir.  
 
Veriler ne kadar çeşitli ve kapsamlı olursa, modelin genelleme 
kapasitesi o kadar artar. Bu nedenle büyük veri kümelerinin 
algoritmaların tahmin doğruluğunu artırdığı yönündeki önerme 
ilk bakışta geçerli görünür. 
 
Ancak evrensel ölçekte düşünüldüğünde durum farklılaşır. Bir 
yıldız sistemi içindeki gök cisimlerinin hareketleri, ister yakın 
ister uzak ilişkili olsun, belirli bir eş zamanlama ve eş güdüm 
gerektirir. Gezegenlerin ve yıldızların kütle çekim etkileşimleri, 
yörünge kararlılığı ve rezonans durumları senkronize dinamikler 
üretir.  
 
Sürekli değişim hâlindeki bu potansiyel kaynakların optimize 
edilmiş yöneylemleri, sistematik bir eş zamanlılıkla 
düzenlenmiş birimler olarak işler. Bu yapı, çok değişkenli ve 
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karşılıklı bağımlı bir düzeni ifade eder. Dolayısıyla burada veri 
bolluğu tek başına yeterli değildir; değişkenlerin birbirine olan 
duyarlılığı da hesaba katılmalıdır. 
 
Evrenin kapsam alanı son derece geniş olduğundan, olasılık 
dağılımlarını yalnızca kısmi türev yöntemiyle çözümleye-
bileceğimizi düşünmek, içinde bulunduğumuz Samanyolu 
gökadası ölçeğinde bile yeterli olmayabilir.  
 
Çok değişkenli sistemlerde her parametrenin diğerleriyle olan 
etkileşimi, çözümlemeyi katlanarak zorlaştırır. Üstelik 
evrendeki tüm verilere erişim mümkün değildir. Gözlem 
ufkumuz, ışık hızının sınırlayıcı etkisi ve kozmik mesafeler 
nedeniyle belirli bir çerçeveyle sınırlıdır.  
 
Bu nedenle bilimsel çalışmalar, her ne kadar eş zamanlı veri 
toplamaya yönelse de, evrensel bütünlüğün tam çözümüne 
ulaşmak uzun zaman dilimleri gerektirebilir. 
 
Bu bağlamda, evrenin tüm dinamiklerine ilişkin kesin yanıtların 
kısa vadede elde edilmesi olası görünmemektedir.  
 
Büyük ölçekli kozmik süreçlerin tamamını kapsayan bir modelin 
kurulması, yalnızca veri miktarına değil; verinin doğruluğuna, 
ölçüm hassasiyetine ve kuramsal çerçevenin kapsamına 
bağlıdır. Eğer varsayımsal olarak yapay zekâ sistemlerinin 
minimum enerjiyle, maksimum kapasitede ve ışık hızına yakın 
işlem yapabilecek optik sistemlerle bütünleştirildiğini 
düşünsek bile, evrenin tüm zaman dilimlerinde bire bir örtüşen 
sonuçlar üretileceğini kesin olarak söylemek güçtür. Çünkü 
sorun yalnızca işlem gücü değil; evrensel sistemin kendisinin 
açık uçlu ve sürekli değişen bir yapıya sahip olmasıdır. 
 
Sonuç olarak yapay zekâ, evrensel süreçleri anlamaya yönelik 
analitik bir benzetme ve yöntem örneğidir. Ancak evrenin 
karmaşıklığı, herhangi bir hesaplama mimarisinin tam 
kapsayıcılığını aşabilecek ölçektedir. Bu nedenle, ister insan 
zekâsı ister yapay zekâ olsun, her çözümleme girişimi belirli 
sınırlar içinde kalacaktır. Bu sınırlar, hem veri erişiminin 
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kısıtlılığı hem de evrensel düzenin çok katmanlı yapısı 
tarafından belirlenmektedir. 
 
Matematik, verilerin çözümlenmesi, örüntülerin tanımlanması 
ve modellerin kurulması için vazgeçilmez bir araçtır. Her 
bilimsel inceleme, dağınık görünen gözlem yığınlarını düzenli 
bir yapıya kavuşturma çabasıdır ve bu düzeni kuran dil 
matematiktir.  
 
Örüntü kavramı, bir dizi ya da serinin belirli bir kurala göre artan, 
azalan ya da dönüşümlü biçimde sıralanmasını ifade eder.  
 
Bu yalnızca sayı dizileriyle sınırlı değildir; doğadaki periyodik 
hareketler, dalga davranışları, yörünge döngüleri de örüntüsel 
yapılardır. Matematiksel tasarım, bu örüntüleri soyutlayarak 
genel kurallara dönüştürür. Böylece tekil gözlemler, 
genellenebilir ilkelere bağlanır ve kuramsal yapı inşa edilir. 
 
İstatistik ve olasılık kuramı, veriden güvenilir sonuçlar elde 
etmek için geliştirilmiş yöntemsel çerçevelerdir. Nedensellik 
ilişkisini doğrudan gözlemlemek çoğu zaman mümkün 
olmadığından, olasılık dağılımları ve çıkarımsal istatistik 
aracılığıyla akıl yürütme yapılır.  
 
Bir model kurulduğunda, bu model yalnızca veriyi açıklamakla 
kalmaz; aynı zamanda geleceğe yönelik öngörü üretir. Hipotez 
testleri, güven aralıkları ve varyans çözümlemeleri gibi 
teknikler, belirsizlik altında karar vermeyi mümkün kılar. Bu 
açıdan bakıldığında matematik, yalnızca hesaplama değil; 
belirsizliği ölçme ve sınırlama disiplinidir. Evren gibi geniş ve 
karmaşık bir sistem söz konusu olduğunda, kesinlikten çok 
olasılık düzeyinde konuşabildiğimiz gerçeği, matematiğin bu 
yönünü daha da önemli kılar. 
 
Evrenin işleyişini bir yapay zekâ ürünü gibi düşündüğümüzde, 
doğrusal cebir ve matris işlemlerinin merkezi rolü dikkat çeker. 
Yapay sinir ağları, çok katmanlı dönüşüm işlemleriyle veriyi bir 
vektör uzayından diğerine taşır.  
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Bu dönüşümler, matris çarpımları ve doğrusal dönüşümler 
aracılığıyla gerçekleştirilir. Mekanik evrende de konum, hız, 
ivme gibi nicelikler çoğu zaman vektörel büyüklüklerdir ve çok 
boyutlu uzaylarda ifade edilir. Bir gezegen sisteminin hareket 
denklemleri ya da alan kuramlarının matematiksel temeli, 
doğrusal cebirsel yapılarla iç içedir.  
 
Derin öğrenme modellerinin matematiksel dayanağının 
doğrusal cebir olması, evrensel sistemlerin de benzer biçimde 
çok boyutlu ve ilişkisel bir yapıya sahip olduğu düşüncesini 
güçlendirir. 
 
Birçok yapay zekâ probleminde temel hedef, belirli bir amaç 
işlevini en iyi biçimde gerçekleştirecek parametreleri bulmaktır. 
Bu durum eniyileme problemi olarak adlandırılır. Bir hata 
işlevinin en küçük değere indirilmesi ya da bir kazanç işlevinin 
en büyük değere çıkarılması, türev hesapları ve gradyan 
yöntemleriyle sağlanır.  
 
Matematik, bu eniyileme problemlerini ussal bir mantık 
çerçevesinde formüle eder ve çözüm yolları üretir. Aynı 
yaklaşım fiziksel sistemlerde de görülür. En az etki ilkesi gibi 
temel prensipler, doğanın belirli büyüklükleri eniyilediği 
varsayımına dayanır. Dolayısıyla eniyileme kavramı yalnızca 
mühendislikte değil, doğa yasalarının yorumlanmasında da 
merkezî bir yere sahiptir. 
 
Fizik bilimi, evrenin temel yasalarını anlamak için matematiksel 
modeller kullanır. Atomaltı parçacıkların elektrik yükleri 
nedeniyle oluşturduğu alanlar, Elektromanyetizma kuramı 
çerçevesinde açıklanır. Elektrik ve manyetik alanların birbirini 
üretmesi ve karşılıklı etkileşim içinde olması, alan 
denklemleriyle ifade edilir.  
 
Bu karşılıklı bağıntı, diferansiyel denklemler aracılığıyla nicel 
hâle getirilir. Böylece gözlemlenen olgular soyut sembollerle 
temsil edilir ve hesaplanabilir bir yapıya kavuşur. Alanlardaki 
değişimin diğer alanı doğurması, matematiksel olarak türev 
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kavramı üzerinden açıklanır; yani değişimin değişimi 
belirlemesi söz konusudur. 
 
Kuantum düzeyinde ise durum daha da soyut bir nitelik kazanır. 
Kuantum mekaniği atomaltı parçacıkların davranışını dalga 
işlevleri ve olasılık genlikleriyle tanımlar.  
 
Bu bağlamda Schrodinger Denklemi, sistemin zaman içindeki 
evrimini belirleyen temel diferansiyel denklemdir. 
Matematiksel biçimcilik yaklaşımı, sembolik ifadelerin tutarlı ve 
eksiksiz bir yapı içinde ele alınmasını savunur; yani fiziksel 
gerçeklik, matematiksel semboller aracılığıyla temsil edilir ve 
bu temsil üzerinden çıkarım yapılır.  
 
Albert Einstein tarafından geliştirilen Genel görelilik ve Ozel 
gorelilik kuramları, uzay-zamanın yapısını ve kütle-enerji 
ilişkisini geometrik bir çerçevede ifade eder. Uzay-zamanın 
eğriliği, tensör hesaplarıyla modellenir ve kütle ile enerji 
arasındaki eşdeğerlik matematiksel bir bağıntı hâline getirilir. 
 
Tüm bu örnekler, matematik ile fiziğin birbirini tamamlayan iki 
kuramsal disiplin olduğunu açıkça gösterir. Matematik, fiziksel 
kavramların açık ve tutarlı biçimde ifade edilmesini sağlar; fizik 
ise bu soyut yapıların gözlemsel karşılığını test eder.  
 
Ölçme ve değerlendirme süreçleri, matematiksel model ile 
deneysel veri arasında köprü kurar. Bir modelin doğruluğu, 
yalnızca iç tutarlılığıyla değil; ölçülebilir sonuçlar üretme 
kapasitesiyle değerlendirilir.  
 
Bu nedenle fiziksel evreni anlama ve yorumlama sürecinde 
matematiksel boyut kritik bir rol üstlenir. Evreni ister bir yapay 
zekâ sistemi gibi, ister kendiliğinden örgütlenen bir gerçeklik 
olarak düşünelim; onu anlamanın yolu, matematiksel yapı ile 
gözlemsel veriyi disiplinli bir bütünlük içinde ele almaktan 
geçer. 
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Kimya bilimi, doğa olaylarını ve kimyasal tepkimeleri anlamak 
için matematiksel modellere dayanır.  
 
Reaksiyon kinetiği, termodinamik, atomik ve moleküler yapı ile 
kimyasal denge gibi alanlar, nicel ilişkiler üzerinden tanımlanır. 
Kimyanın matematiksel boyutu yalnızca hesap yapmaya 
indirgenemez; aynı zamanda kavramsal çerçeve kurma işlevi 
görür. Kimyasal etken ve edilgenlerin derişimleri, tepkime 
katsayıları ve enerji değişimleri sembolik ifadelerle formüle 
edilir. Böylece deneysel gözlemler, sayısal ve bağıntısal bir 
yapıya kavuşturularak genellenebilir hale gelir. Matematik 
burada, kimyasal sürecin dilidir. 
 
Termodinamik, kimyasal tepkimelerdeki enerji değişimlerini 
entalpi ve entropi gibi kavramlar üzerinden matematiksel 
denklemlerle ifade eder. Bir sistemin ısı alışverişi, iş yapma 
kapasitesi ve denge koşulları, durum fonksiyonları aracılığıyla 
modellenir. Serbest enerji kavramı, bir tepkimenin 
kendiliğinden gerçekleşip gerçekleşmeyeceğini belirlemede 
merkezi rol oynar. Bu tür modeller, yalnızca enerji muhasebesi 
yapmakla kalmaz; aynı zamanda sistemin hangi yönde 
evrileceğini de öngörür. Böylece kimyasal denge, nicel 
parametreler üzerinden hesaplanabilir bir olgu hâline gelir. 
 
Kimyasal kinetik ise tepkime hızlarını ve hız sabitlerini 
matematiksel ifadelerle tanımlar. Hız denklemleri, derişim ile 
zaman arasındaki ilişkiyi diferansiyel denklemler aracılığıyla 
açıklar.  
 
Birinci dereceden ya da ikinci dereceden tepkimeler gibi 
sınıflandırmalar, matematiksel bağıntılara dayanır. Bu sayede 
yalnızca son durum değil, sürecin zamana bağlı evrimi de 
incelenir. Aktivasyon enerjisi ve sıcaklık bağımlılığı gibi 
kavramlar, üstel fonksiyonlar ve logaritmik dönüşümlerle ifade 
edilir. Dolayısıyla kinetik, kimyasal olayın dinamik boyutunu 
matematiksel kesinlik içinde ele alır. 
 
Elektrokimya, kimyasal ve elektriksel süreçlerin kesişim 
noktasında yer alan geniş kapsamlı bir alandır. Elektroliz, 
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elektrik akımı kullanılarak bileşiklerin ayrıştırılması ya da yeni 
bileşiklerin oluşturulması işlemidir; suyun elektrik akımıyla 
hidrojen ve oksijene ayrılması tipik bir örnektir. Elektrot 
potansiyelleri ve hücre gerilimleri, nicel ölçümlerle belirlenir ve 
denklemlerle hesaplanır.  
 
Bu bağlamda elektrokimyasal süreçler, enerji dönüşümlerinin 
hem kuramsal hem de endüstriyel boyutunu içerir. Alan, temel 
bilim araştırmalarından pil teknolojilerine kadar uzanan çok 
disiplinli bir yapı sergiler. 
 
Atom ve molekül düzeyine inildiğinde, Kuantum kimyası 
devreye girer. Bu alan, atomik ve moleküler sistemlerin yapısını 
ve davranışını anlamak için Kuantum mekaniği ilkelerini 
kullanır. Dalga işlevleri, enerji düzeyleri ve olasılık dağılımları 
matematiksel olarak modellenir. Bu modeller sayesinde bağ 
uzunlukları, bağ enerjileri ve moleküler geometriler 
öngörülebilir. Deneysel olarak elde edilen spektrum verileri, 
kuramsal hesaplamalarla karşılaştırılarak doğrulanır. Böylece 
kimyasal bağın doğası, soyut matematiksel ifadeler ile 
gözlemsel bulgular arasında kurulan köprüyle anlaşılır. 
 
Spektroskopik teknikler, maddenin ışıkla etkileşimini inceleyen 
yöntemler bütünüdür. Bir maddenin soğurma, yayma ya da 
saçılma özellikleri belirli dalga boylarında ölçülür ve elde edilen 
veriler matematiksel olarak çözümlenir.  
 
Fourier dönüşümleri ve frekans analizleri gibi yöntemler, 
karmaşık sinyalleri anlamlı bileşenlere ayırır. Bu teknikler 
yalnızca kimyada değil; biyoloji, fizik, malzeme bilimi ve çevre 
araştırmalarında da yaygın olarak kullanılır.  
 
Maddenin karakteristik özelliklerinin ölçülmesi, sayısal analiz 
olmaksızın mümkün değildir. Bu durum matematiğin, deneysel 
bilimin ayrılmaz parçası olduğunu gösterir. 
 
Biyolojide de benzer bir matematiksel boyut söz konusudur. 
Popülasyon dinamikleri diferansiyel denklemlerle, genetik 
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kalıtım olasılık kuramıyla, sinir ağları doğrusal cebirsel 
modellerle incelenir.  
 
Ekolojik denge ve evrimsel süreçler, nicel parametrelerle analiz 
edilir. Matematik, biyolojik sistemlerin karmaşıklığını 
sadeleştirerek anlaşılır modellere dönüştürür. Bunun ötesinde, 
matematik ile felsefe arasındaki ilişki çift yönlüdür.  
 
Matematik felsefesi, matematiğin doğasını, bilgi kaynağını ve 
matematiksel nesnelerin varlık durumunu sorgular. Sayılar ve 
soyut yapılar gerçekten var mıdır, yoksa zihinsel kurgu mudur 
sorusu, varlık ve bilgi sorununu birlikte gündeme getirir. 
Böylece matematik yalnızca bilimlerin aracı değil; aynı 
zamanda düşüncenin temellerini tartışan felsefi bir alan olarak 
da önem kazanır. 
 
Felsefenin Matematik Üzerindeki Etkisi  
Felsefe, matematiğin temel prensiplerini ve doğrulama 
yöntemlerini anlamada derin bir etkiye sahiptir. Matematiksel 
düşüncenin yapısı, mantık aracılığıyla felsefi sorgulamalarla 
desteklenir ve böylece matematiksel teoremlerin ispatlanması 
ile argümanların doğruluğu güvence altına alınır.  
 
Matematik kesinliği ve mantığın en yüksek düzeylerini temsil 
ederken, felsefe belirsizlik, çelişki ve soyut kavramları ele alır. 
Bu iki disiplinin etkileşimi, matematiğin felsefi temellerini 
anlamak ve felsefi sorunları matematiksel bir bakış açısıyla 
çözümlemek açısından önem taşır. Mantık ve matematik 
arasındaki bu yakın ilişki, hem bilimsel hem de düşünsel 
süreçlerin doğruluk ve tutarlılık çerçevesinde ilerlemesine 
olanak sağlar. 
 
Higgs mekanizması, temel parçacıkların kütle kazanmasını 
açıklayan bir fizik teorisi çerçevesinde geliştirilmiştir ve Peter 
Higgs ile diğer bilim insanları tarafından 1960’larda ortaya 
konmuştur. Bu mekanizma, elektrozayıf simetri kırılması ve 
Higgs alanının kuantum alan teorisi bağlamındaki 
etkileşimlerini matematiksel olarak tanımlar.  
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Higgs mekanizması, kuantum alanlarının ve bu alanların 
etkileşimlerinin matematiksel formülasyonlarını içerir. Teorinin 
temelinde, Higgs alanının dinamiği, elektrozayıf teorinin 
potansiyeli ve simetri kırılması kavramları matematiksel 
ifadelerle modellenir.  
 
Böylece parçacık fiziği deneylerinde Higgs bozonunun kütlesi, 
etkileşim kuvvetleri ve bozunma modları, standart modeldeki 
matematiksel denklemler üzerinden teorik olarak öngörülür ve 
deneysel olarak test edilir. 
 
Kuantum mekaniğinde bir sistem genellikle dalga fonksiyonu ile 
tanımlanır ve bu fonksiyon, bir parçacığın ölçüm yapılana kadar 
hangi konum veya momentumda olma olasılığını temsil eder.  
 
Dalga fonksiyonunun zamana bağlı değişimi, Schrödinger 
Denklemi aracılığıyla ifade edilir. Zaman bağımlı Schrödinger 
Denklemi, sistemin evrimini ve olasılık dağılımındaki 
değişimleri gösterir.  
 
Olasılıklar dinamiği, bu bağlamda kuantum sistemlerinin 
zamanla nasıl evrildiğini, ölçüm yapılmadan önceki belirsizliğin 
nasıl çözüldüğünü ve parçacık davranışlarının istatistiksel 
özelliklerini analiz eder. Bu, kuantum sistemlerin anlaşılması ve 
tahmin edilmesi açısından temel bir öneme sahiptir. 
 
Fizikte dinamik, cisimlerin hareketlerini ve kuvvetlerin etkilerini 
inceleyen bir alt disiplindir. Newton’un hareket yasaları temel 
prensipleri oluşturur ve hareketin nedenleri ile bu hareketler 
sonucunda ortaya çıkan kuvvetler, dinamik çerçevesinde analiz 
edilir. Dinamik, yalnızca cisimlerin hareketini değil, cisimler 
arasındaki etkileşimleri ve bu etkileşimlerin neden olduğu 
değişimleri de kapsar.  
 
Olasılıklar dinamiği, belirsizlik içeren olayların ve süreçlerin 
matematiksel modellerini ortaya koyarak rastgele 
değişkenlerin ve bu değişkenler arasındaki ilişkilerin 
istatistiksel analizini yapar. Örneğin, bir elektronun belirli bir 
noktada bulunma olasılığı dalga fonksiyonu ile hesaplanır ve bu 
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olasılığın zamanla değişimi olasılıklar dinamiği tarafından 
incelenir. 
 
Evrenin nasıl oluştuğu konusu, hem bilimsel araştırmaların 
hem de felsefi tartışmaların merkezinde yer almıştır. Yaygın 
olarak kabul gören Büyük Patlama teorisi, evrenin yaklaşık 13,8 
milyar yıl önce sonsuz yoğunluk ve sıcaklıkla başladığını öne 
sürer. Gözlemlenebilir evrenin çapının 93 milyar ışık yılına 
ulaşması, evrenin sürekli genişlediğini gösterir. Bu bağlamda, 
evrenin genişleme hızı ışık hızının birkaç katı olarak 
hesaplanmaktadır. Bu durum, evrenin hacimsel artışının bir 
balon gibi genişlemesinden mi yoksa oluşum sürecinin devam 
etmesinden mi kaynaklandığı sorusunu gündeme getirir. 
 
Büyük Patlama Teorisi, evrenin başlangıcındaki yoğun ve sıcak 
noktadan sayısal ifadelere bağımlı analitik sonsuzluk varsayımı 
ile uzaya yayılarak galaksileri, yıldızları ve daha karmaşık 
yapıları oluşturduğunu öngörür. Ancak, evrenin oluşumu 
hakkında alternatif görüşler de vardır. Bazı yaklaşımlar evrenin 
tanrısal bir varlık tarafından yaratıldığını savunurken, diğerleri 
evrenin tesadüfi ve doğal süreçlerin sonucu olduğunu öne 
sürer. Her görüş, evrenin doğası ve insanın evrendeki rolü 
konusunda farklı bir perspektif sunar ve bu çeşitlilik, bilim, 
felsefe, din ve kültürel inançları kapsayan karmaşık bir tablo 
oluşturur. 
 
İnsan, evreni anlamaya çalışan tek bilinçli varlık olarak bu 
süreçte merkezi bir rol oynar. Evreni yalnızca gözlemlemek 
yetmez; matematiksel modelleme, deneysel testler ve felsefi 
sorgulamalar aracılığıyla anlam üretmek gerekir. İnsan algısı, 
evrenin düzen ve frekanslarını çözümleyerek hem bireysel hem 
de toplumsal düzeyde anlam yaratır. Bu süreç, insanın 
varoluşunu ve evrenle ilişkisini derinlemesine kavramasına 
imkân tanır. 
 
Farklı inanç sistemleri de varoluşu yorumlamada çeşitli 
yaklaşımlar sunar. Tek tanrılı dinler, evreni Tanrı’nın yaratması 
ve insanın bu yaratılışta anlam bulması üzerinden açıklar. 
Hinduizm’de varoluş döngüsel bir süreçtir; ruhun 



50 
 

reenkarnasyonu ve karmik döngü aracılığıyla yaşam devam 
eder. Budizm ise Nirvana’yı, döngüsel varoluştan kurtuluş ve 
ruhsal özgürleşme olarak tanımlar. Her inanç sistemi, insanın 
evreni ve varoluşu anlamlandırma biçimine özgü bir yaklaşım 
sunar ve felsefi düşünce ile bilimsel gözlemlerle tamamlayıcı 
bir etkileşim kurar. 
 
Ateist ve agnostik perspektifler, evreni doğal ve bilimsel 
süreçler üzerinden açıklamayı amaçlar. Bu yaklaşımda, 
varoluşun doğası ve insanın rolü, gözlem ve mantıksal 
çıkarımlar yoluyla incelenir.  
 
Bilimsel yöntem, evrenin işleyişini anlamada temel araç olarak 
kullanılırken, felsefi analiz ise bu gözlemleri anlamlandırma ve 
yorumlama sürecinde devreye girer. Bu durum, insanın bilgi 
üretme kapasitesinin, gözlem ve akıl yürütme ile 
desteklendiğini gösterir. 
 
Sonuç olarak, evren ve varoluş, matematiksel, fiziksel ve felsefi 
araçlarla incelenen karmaşık bir bütün oluşturur. Matematik ve 
fizik, evrenin düzenini çözümleme ve belirsizliği 
anlamlandırmada temel araçlardır; felsefe ise insanın bu 
süreçteki sorgulamalarını derinleştirir. İnsan, evreni yalnızca 
gözlemleyen değil, aynı zamanda anlam üreten bir varlık olarak 
evrenin işleyişi ve kendi varoluşu hakkında sürekli sorular sorar. 
Böylece evren, insan için hem bilgi hem de anlam üreten bir 
kütüphane işlevi görür. 
 
Kur'an'da yaratılışla ilgili birçok ayet bulunmaktadır. İşte 
bazıları: 
 
Enbiya suresi 30: İnkâr edenler, göklerin ve yerin birbirine 
yapışık olduğunu, bizim onları ayırdığımızı ve bütün canlıları 
sudan yarattığımızı görmüyorlar mı? Buna rağmen 
inanmayacaklar mı? (Bayraktar Bayraklı Meali) 
 
Enbiya Suresi, Kur'an'ın 21. suresidir. Sure 112 ayetten oluşur. 
Enbiya peygamberler anlamına gelir. 
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Enbiya suresinin 30. ayetinde, insanın evreni, yaşamı ve 
yaratılışı anlama kapasitesini doğrudan hedef alan derin bir 
mesaj içerir.  
 
Kurandaki Ayette, “Göklerin ve yerin birbirine yapışık olduğunu, 
Biz onları ayırdık” ifadesi, evrenin başlangıcındaki birlik hâlini 
işaret eder. Bu ifade, modern kozmolojideki Büyük Patlama 
teorisi ile dikkat çekici bir paralellik gösterir.  
 
Büyük Patlama, evrenin yaklaşık 13,8 milyar yıl önce son derece 
yoğun ve sıcak bir noktadan genişlemeye başladığını öne sürer. 
Başlangıçtaki bu tekil bütün, zamanla genişleyip yıldızları, 
galaksileri ve gezegenleri oluşturmuş, yani ayette geçen 
“ayırma” fiili, evrenin düzenli yapısına işaret eden bir mecaz 
olarak anlaşılabilir. Bu yönüyle ayet, evrenin fiziksel 
başlangıcına dair bilimsel bir öngörü niteliği taşır ve insanı 
evrenin kökenini düşünmeye yönlendirir. 
 
Ayetin ikinci kısmı, “Bütün canlıları sudan yarattık” ifadesi, 
biyolojik açıdan son derece anlamlıdır.  
 
Su, tüm canlı organizmaların temel yaşam kaynağıdır. 
Hücrelerin büyük bir kısmı sudan oluşur ve metabolik süreçlerin 
çoğu su ortamında gerçekleşir. Örneğin fotosentez, sindirim, 
enzim aktiviteleri ve genetik materyalin işlevselliği suya bağlıdır.  
 
Evrimsel biyoloji açısından bakıldığında, yaşamın en erken 
formları da su ortamlarında ortaya çıkmıştır. Mikroskobik 
organizmaların, alglerin ve bakterilerin evrimsel süreçte suyun 
varlığında gelişmiş olması, ayetteki vurguyu hem metafizik hem 
de biyolojik açıdan doğrular niteliktedir. Bu ifade, yaşamın 
temel elementini insan aklına ve bilincine sunar ve canlıların 
kökeni hakkında derin bir farkındalık yaratır. 
 
Ayetin devamında yer alan, “Buna rağmen inanmayacaklar 
mı?” sorusu, insanın gözlem ve akıl yeteneğine rağmen inançsız 
kalmasının eleştirisini içerir.  
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İnsan, evrenin başlangıcındaki birlik hâlini ve yaşamın sudan 
yaratıldığını gözlemleyebilir, fakat bunu akıl ve bilgelik 
çerçevesinde değerlendirmeyebilir. Bu durum, bilim ve iman 
arasındaki ilişkiyi öne çıkarır: İnsan, gözlem yeteneğine sahiptir, 
ancak gözlemlerini anlamlandırmak ve evrendeki düzeni fark 
etmek için bilinçli bir çaba göstermelidir. Ayet, akıl ve gözlemin 
doğru şekilde kullanılmadığında insanın yaratılışın mucizelerini 
fark edemeyeceğini hatırlatır. 
 
Felsefi açıdan ayet, insanın evrendeki düzeni ve yaşamın 
kökenini akıl yoluyla kavrama kapasitesini sorgular. Evrendeki 
düzenin ve canlı yaşamın kökeninin sadece rastlantısal 
olmadığını gözlemleyen insan, bu farkındalık ile Allah’ın 
kudretini idrak edebilir. Ayet, akıl, gözlem ve iman arasında bir 
köprü kurarak, insanın düşünsel kapasitesini kullanmasını ve 
varoluşun anlamını keşfetmesini teşvik eder. 
 
Modern bilim perspektifinden bakıldığında, ayetteki “göklerin 
ve yerin ayrılması” ifadesi kozmik yapıların oluşumuyla 
doğrudan ilişkilendirilebilir.  
 
Başlangıçtaki tekil yoğunluk, zamanla genişleyerek galaksileri 
ve gezegenleri oluşturmuştur. Aynı şekilde, yaşamın sudan 
yaratılması ifadesi, biyolojik evrim ve ekosistemler açısından da 
anlam taşır. Su, canlıların metabolizmasında ve çevre ile 
etkileşimlerinde kritik rol oynar; bu nedenle ayet, hem metafizik 
hem de bilimsel açıdan anlamlıdır. 
 
Ayetin biyolojik boyutu, hücre yapısı ve metabolizma ile 
bağlantılıdır. İnsan vücudu ve diğer canlılar, yaşamsal 
fonksiyonlarını sürdürebilmek için suya bağımlıdır. Hücrelerin 
içindeki su, enzimlerin aktivitesini sağlar, besinlerin 
taşınmasını ve kimyasal tepkimelerin gerçekleşmesini 
mümkün kılar. Evrimsel süreçte, ilk yaşam formları suda ortaya 
çıkmış ve zamanla karmaşık organizmalar hâline gelmiştir. Bu 
bağlamda, ayet biyolojik gerçeklerle uyumlu bir mesaj verir. 
 
Ayet ayrıca insanın sorumluluğunu da vurgular. İnsan, gözlem 
ve akıl yeteneğine sahip bir varlık olarak, evrenin düzenini ve 
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yaşamın kökenini anlamaya çalışmalıdır. Sadece gözlemlemek 
yetmez; insanın bu gözlemleri değerlendirmesi ve evrendeki 
düzeni anlamlandırması gerekir. Ayetin sonunda yer alan soru, 
insanın bilgi ve bilincini doğru yönde kullanması gerektiğini 
hatırlatır. 
 
Kozmoloji ve biyoloji perspektifi birleştirildiğinde, ayet hem 
evrenin fiziksel düzenini hem de canlıların yapısını kapsayan 
kapsamlı bir anlayış sunar. İnsan, bu farkındalık sayesinde hem 
bilimsel hem de manevi bakış açısını geliştirebilir. Ayet, insanın 
akıl, gözlem ve iman arasındaki dengeyi kurması gerektiğini 
vurgular. 
Sonuç olarak, Enbiya Suresi 30. ayet, evrenin başlangıcındaki 
birlik hâli, göklerin ve yerin ayrılması, canlıların sudan 
yaratılması ve insanın gözlem gücüne rağmen inançsız 
kalmasının eleştirisini içerir.  
 
Ayet, bilimsel veriler, felsefi düşünce ve biyolojik gerçeklerle 
birlikte değerlendirildiğinde, insanı evreni gözlemlemeye, 
yaşamın kökenini anlamaya ve Allah’ın kudretini fark etmeye 
çağırır. Bu açıdan ayet, insanın akıl, gözlem ve iman yetilerini 
bütünleştirerek evrendeki düzeni anlaması için rehberlik sunar 
ve evrensel bir perspektif kazandırır. 
 
 
Sonra duman hâlinde olan göğe yönelmişti. Ona (göğe) ve yere 
“İsteyerek veya istemeyerek gelin!” deyince onlar da “İsteyerek 
geldik!” cevabını vermişlerdi. /Fussilet Suresi 11:  
(Mehmet Okuyan Meali) 
 
 
Fussilet Suresi Kur'an'ın 41. suresidir. Sure ismini 3. ayette 
geçen ve ayrıntıları ile açıklandı anlamına gelen arapça 
“fussilet” kelimesinden alır. 
 
Fussilet Suresi 11. ayet, evrenin yaratılışı ve varlıkların Allah’ın 
emri doğrultusunda hareket etmesi konularında derin bir mesaj 
içerir ve hem teolojik hem de kozmolojik açıdan üzerinde 
düşünülmesi gereken zengin bir içeriğe sahiptir.  
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Ayette geçen “Sonra duman hâlinde olan göğe yönelmişti” 
ifadesi, evrenin yaratılış sürecinin ilk aşamalarını betimler. 
Buradaki “duman” tabiri, yoğun enerji ve madde hâlinin bir 
metaforu olarak yorumlanabilir. Modern kozmolojiye göre, 
evrenin başlangıcında tüm madde ve enerjinin homojen ve 
yüksek yoğunlukta olduğu bir dönem vardır. Bu dönem, Büyük 
Patlama öncesi ve sonrasındaki süreçlerle, evrenin 
genişlemeye ve galaksilerin, yıldızların, gezegenlerin 
oluşumuna başladığı bir evreyi simgeler.  
 
Ayetteki “duman hâlinde gök” ifadesi, evrenin kaotik ve henüz 
şekillenmemiş hâlini gösterirken, aynı zamanda yaratıcı 
kudretin müdahalesiyle düzenin tesis edileceğini ima eder. 
Ayetin devamında geçen “Ona (göğe) ve yere ‘İsteyerek veya 
istemeyerek gelin!’ deyince onlar da ‘İsteyerek geldik!’ cevabını 
vermişlerdi” kısmı, yaratılış sürecinde evrenin ve içerisindeki 
varlıkların Allah’ın emrine tamamen tabi olduklarını ifade eder.  
 
Bu bölüm, evrendeki düzenin rastlantısal olmadığını, tüm 
varlıkların belirli bir amaç ve düzen doğrultusunda yaratıldığını 
gösterir.  
 
Gök ve yer burada yalnızca fiziksel gök cisimlerini ve dünya 
yüzeyini değil, aynı zamanda tüm yaratılmış varlıkları kapsayan 
bir metafor olarak da anlaşılabilir. Ayet, evrendeki düzenin 
tesadüfi bir oluşum olmadığını, tüm varlıkların yaratıcı iradeye 
uyumlu olarak işlediğini vurgular. 
 
Bu ayet, insan aklı için de bir düşünme çağrısı niteliğindedir. 
İnsan, göklerin ve yerin düzenini gözlemleyebilir ve bu düzenin 
ardındaki hikmeti anlayabilir. Evrendeki uyum ve düzen, 
insanların Allah’ın kudretini ve yaratılışın amacını anlaması için 
birer delil teşkil eder.  
 
Ayet, insanı pasif bir gözlemci olmaktan çıkarır ve evrendeki 
düzen üzerine düşünmeye, bu düzenin Allah’ın iradesiyle 
şekillendiğini kavramaya yönlendirir. Bu anlamda, ayet hem 
teolojik hem de felsefi bir boyut taşır; evrendeki düzenin 
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rastlantısal olmadığını ve tüm varlıkların bir düzene tabi 
olduğunu gösterir. 
 
Fussilet Suresi 11. ayet, kozmolojik açıdan da oldukça 
anlamlıdır. Evrenin başlangıcındaki yoğun ve homojen hâl, 
günümüz bilimsel bulgularıyla uyumludur. Büyük Patlama 
teorisi, evrenin yaklaşık 13,8 milyar yıl önce sonsuz yoğunluk ve 
sıcaklıkla başladığını öne sürer. Bu başlangıç, ayetteki “duman 
hâli” ifadesiyle sembolik olarak anlatılmış olabilir. Ayrıca ayet, 
evrendeki her şeyin Allah’ın emrine tabi olduğunu belirterek, 
doğal yasaların ve fiziksel süreçlerin de ilahi düzenin bir parçası 
olduğunu hatırlatır. 
 
Ayet, yaratılışın bilinçli bir süreç olduğunu ve varlıkların Allah’ın 
iradesi doğrultusunda hareket ettiğini vurgular. Bu durum, 
evrendeki kaosun ve başlangıçtaki düzensizliğin, ilahi bir plan 
çerçevesinde düzenlenmiş olduğunu gösterir. İnsanlar, bu 
düzeni gözlemleyerek evrenin yapısını, doğal yasaları ve 
varlıkların birbirleriyle olan ilişkilerini anlayabilirler. Ayet, insanı 
evrendeki düzenin farkına varmaya ve yaratılışın derin anlamını 
kavramaya davet eder. 
 
Teolojik açıdan ayet, Allah’ın kudretini ve iradesinin evrendeki 
her varlığa nüfuz ettiğini gösterir. Gök ve yer, emre itaat ederek 
“istiyerek geldik” der; bu da yaratılışın tamamen bilinçli ve 
düzenli bir süreç olduğunu ortaya koyar. Bu anlayış, hem 
evrenin doğasını hem de insanın yaratılış amacını anlamak 
açısından önemlidir. Ayet, evrendeki düzenin, tüm varlıkların 
iradesi ve bilinçli bir uyum içinde gerçekleştiğini ifade eder. 
 
Ayetin bir diğer önemli boyutu, insanın düşünce ve bilimsel 
araştırmalarına işaret etmesidir. Evrenin başlangıç hâli ve 
düzeni üzerine düşünmek, hem felsefi hem de bilimsel bir 
merak uyandırır.  
 
İnsan, göklerin ve yerin yaratılışını gözlemleyerek, Allah’ın 
kudretine ve evrendeki düzenin derinliğine tanıklık edebilir. Bu, 
ayetin insan aklına yaptığı çağrının bir yansımasıdır; insan, 
gözlem ve akıl yoluyla yaratılışı anlamaya çalışmalıdır. 
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Fussilet Suresi 11. ayet, evrenin yaratılışı ve varlıkların düzeni 
hakkında hem sembolik hem de doğrudan bir mesaj verir. 
“Duman hâli” evrenin ilk evresini, gök ve yerin emre itaat etmesi 
ise yaratılışın bilinçli ve düzenli olduğunu gösterir. Ayet, insanın 
evrendeki düzeni gözlemleyerek düşünmesini, yaratılışın 
ardındaki hikmeti anlamasını teşvik eder. 
 
Sonuç olarak, ayet hem teolojik hem kozmolojik hem de felsefi 
açıdan derin bir anlam taşır.  
 
Evrenin başlangıcındaki kaotik hâl, Allah’ın emriyle düzenlenir; 
gök ve yer, yaratılış sürecinde bilinçli bir şekilde emre uyar. 
İnsan, bu düzeni gözlemleyerek yaratılışın amacını ve Allah’ın 
kudretini anlayabilir. Ayet, evrenin ve varlıkların bilinçli bir 
yaratılışın ürünü olduğunu, her şeyin ilahi bir düzen içinde 
hareket ettiğini vurgulayan önemli bir mesaj sunar. 
 
Toplamda bu açıklama, ayetin hem bilimsel perspektiflerle 
uyumlu hem de teolojik ve felsefi boyutlarını ortaya koyan bir 
yorum sunar ve yaklaşık 430–450 kelime kapsamındadır. 
 
Bakara Suresi Kur’an’ın 2. Suresi olup 289 ayettir. 
 
O, yeryüzündeki varlıkların ve imkânların hepsini sizin için 
yaratandır. Sonra göğe yönelerek çekimini tesis eden, dengesini 
sağlayan, hükümranlığını kuran, gökleri yaratılış amacına uygun 
yedi gök olarak düzenleyendir. Her şey, O'nun ilmi, planı, iradesi 
dahilinde gerçekleşmektedir. ( Bakara 29: Ahmet Tekin Meali) 
 
Bakara Suresi 29. ayet, İslam kozmolojisi ve teolojisi 
bağlamında evrenin yaratılışına ilişkin kapsamlı bir perspektif 
sunar. Ayet, Allah’ın yeryüzündeki varlıkları ve imkânları insan 
için yarattığını ifade ederek başlar.  
 
Burada “yaratmak” kavramı, yalnızca fiziksel nesneleri üretmek 
anlamında değil, aynı zamanda ekosistemleri, biyolojik 
çeşitliliği ve insanların yaşamlarını sürdürebileceği düzeni de 
kapsar. Akademik literatürde bu yaklaşım, yaratılışın 
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antropolojik boyutu olarak yorumlanır; yani insanın evrendeki 
rolü ve ona sunulan imkanlar bilinçli bir plan ve düzen dahilinde 
verilmiştir. Bu bağlamda insan, evrenin sunduğu kaynakları 
kullanma sorumluluğu taşır ve doğayı koruma bilinciyle hareket 
etmelidir. 
 
Ayetin devamında “göğe yönelerek çekimini tesis eden, 
dengesini sağlayan” ifadeleri yer alır. Bu, evrendeki düzen ve 
kozmik işleyişin hem bilimsel hem de teolojik boyutlarını 
kapsar. Fizik açısından, gezegenler, yıldızlar ve galaksiler, 
yerçekimi ve elektromanyetik kuvvetler aracılığıyla birbirine 
bağlıdır ve sistematik bir düzen içinde hareket eder.  
 
Teolojik perspektiften bakıldığında ise bu düzen, Allah’ın 
kudreti ve iradesi doğrultusunda gerçekleşir. Akademik 
çalışmalar, evrenin hassas dengelerle işlediğini, küçük bir 
değişikliğin bile kozmik düzende büyük etkiler yaratabileceğini 
gösterir. Bu durum, ayetin vurguladığı evrensel düzen anlayışını 
bilimsel bulgularla da destekler. 
 
“Dengesini sağlayan” kavramı, evrendeki işleyişin 
matematiksel ve fiziksel kurallar çerçevesinde gerçekleştiğini 
gösterir. Modern bilim, gezegenlerin yörüngelerini Newton’un 
hareket yasaları ve Einstein’ın görelilik teorisi üzerinden 
açıklarken, atom altı parçacıkların etkileşimlerini kuantum 
mekaniği kurallarıyla analiz eder.  
 
Ayet, evrendeki bu hassas dengeyi teolojik bir çerçevede 
yorumlayarak, yaratılışın tesadüfi değil, bilinçli ve planlı 
olduğunu vurgular. Akademik literatürde bu, teleolojik 
argümanlar ve kozmolojik düzen tartışmalarıyla paralellik 
gösterir. 
 
Ayetin “hükümranlığını kuran” kısmı, Allah’ın evrendeki mutlak 
egemenliğini ve yaratılış üzerindeki iradesini ifade eder.  
 
Teolojik literatürde bu, insanın sınırlı bilgi ve yetenekleri ile 
Allah’ın sınırsız kudreti arasındaki farkı ortaya koyar. Evrende 
gözlemlenen tüm yasalar, enerji akışları ve biyolojik süreçler, 
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Allah’ın iradesinin birer tezahürü olarak yorumlanır. Bu 
perspektif, evrenin işleyişinin deterministik bir düzenle 
meydana geldiğini, insanın gözlemleyebildiği düzenin ise bir 
hikmet ve amaç içerdiğini savunur. 
 
Ayetin gökleri yedi kat olarak düzenlediğini belirtmesi, hem 
fiziksel hem de metafizik bir anlam taşır. Tefsir literatüründe 
yedi gök, evrenin düzenli ve amaca uygun yapılandırılmasını 
simgeler.  
 
Her gök katmanı belirli bir işlev ve düzen ile yaratılmış olup, 
evrendeki karmaşık sistemlerin birbirine bağlı ve uyumlu 
şekilde işlemesini sağlar. Bu, modern kozmoloji ile paralel bir 
biçimde, evrendeki simetri, enerji dağılımı ve işleyişin çok 
katmanlı yapısını akademik olarak anlamaya yönelik bir 
kavramdır. 
 
“Her şey O’nun ilmi, planı, iradesi dahilinde gerçekleşmektedir” 
ifadesi, ayetin felsefi ve teolojik doruk noktasını oluşturur. Bu, 
deterministik bir bakış açısını yansıtır; evrendeki her olay, 
Allah’ın bilgisi ve planı dahilinde meydana gelir.  
 
Felsefi literatürde bu durum, kader ve özgür irade tartışmalarına 
paralel bir perspektif sunar. İnsan, bu düzeni gözlemleyerek 
yaratılışın hikmetini kavrayabilir ve kendi sorumluluk alanını 
anlayabilir. Akademik yorumlarda, bu ibare, yaratılışın bilinçli 
bir plan dahilinde gerçekleştiğini göstermek için referans alınır. 
 
Ayetin bilimle ilişkisi, özellikle kozmoloji ve astrofizik açısından 
dikkat çekicidir. Evrenin çekirdeğinde meydana gelen enerji 
akışları, yerçekimi ve elektromanyetik kuvvetlerin dengesi, 
yıldız ve galaksi oluşumları, tüm evrensel düzenin insan için 
anlamlı bir şekilde yaratıldığını ortaya koyar. Ayet bilim ve teoloji 
arasındaki diyalog için önemli bir örnek olarak ele alınır; çünkü 
evrenin düzeni hem doğal yasalarla hem de teolojik anlamda 
açıklanabilir. 
 
Ayetin insan perspektifine vurgu yapması, etik ve sosyal boyutu 
içerir. İnsan, yeryüzündeki kaynakları kullanırken adalet, 
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sorumluluk ve ölçülülük ilkelerine göre hareket etmelidir. 
Teolojik literatürde bu, insanın ekolojik ve etik sorumluluğu ile 
ilişkilendirilir. Evrendeki düzen ve kaynakların insana 
sunulması, yalnızca kullanım değil, aynı zamanda koruma ve 
sürdürülebilirlik bilincini de gerektirir. Bu, günümüz çevre etiği 
ve sürdürülebilir kalkınma literatürü ile paralellik gösterir. 
 
Felsefi açıdan ayet, varlık, düzen ve amaç tartışmalarına katkı 
sunar. Evrendeki her düzen, denge ve işleyiş, bilinçli bir yaratıcı 
iradenin varlığını işaret eder. Bu bakış açısı, klasik kozmolojik ve 
teleolojik argümanlarla örtüşür. Akademik literatürde Bakara 
Suresi 29. ayeti, İslam düşüncesinde yaratılış ve evrensel düzen 
anlayışını anlamak için temel bir referans olarak değerlendirilir. 
 
Sonuç olarak, Bakara Suresi 29. ayet, evrenin yaratılışını, 
yeryüzündeki varlıkları, göklerin düzenini ve Allah’ın iradesi 
dahilinde gerçekleşen evrensel planı detaylı bir şekilde ortaya 
koyar. Ayet, teolojik, bilimsel ve felsefi bakış açılarını 
birleştirerek insanın evrendeki rolünü ve sorumluluğunu 
vurgular. Akademik literatürde, ayet evren, insan ve yaratıcı 
arasındaki ilişkiyi analiz etmek için derin bir kaynak olarak kabul 
edilir ve bilim ile teoloji arasında diyalog kurmaya olanak sağlar. 
 
Mülk Suresi, Kur'an'ın 67. suresidir.  
O, yedi göğü eşsiz bir uyum içinde yaratmıştır; Rahmân’ın 
yaratışında bir düzensizlik göremezsin; haydi, çevir gözünü de 
bir bak bakalım: bir kusur ve başıboşluk görebilecek misin? 
(Mülk Suresi, 3-4:/Mustafa İslamoğlu Meali) 
 
Bu ayet, evrenin yaratılışındaki düzen ve uyumun önemine 
dikkat çeker. “O, yedi göğü eşsiz bir uyum içinde yaratmıştır” 
ifadesi, evrenin farklı katmanlarını ve bu katmanlar arasındaki 
düzeni ön plana çıkarır. Yedi gök, klasik yorumlarda evrenin 
seviyelerini ve farklı boyutlarını temsil eder; her seviye kendine 
özgü işlev ve yasalarla donatılmıştır. Bu katmanlar, fiziksel 
süreçlerden enerji akışlarına kadar geniş bir yelpazeyi kapsayan 
bütünlüklü bir sistem oluşturur.  
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Modern astronomi, gökadaların düzenli yapısını, yıldız 
kümelerinin birbirine olan uzaklıklarını ve galaksiler arası 
etkileşimleri gözlemleyerek, evrendeki bu katmanlı yapının 
sistematik olduğunu göstermektedir. 
 
Ayetin vurguladığı kusursuzluk, yaratılışta düzensizlik 
olmadığını ifade eder. “Rahmân’ın yaratışında bir düzensizlik 
göremezsin” ifadesi, evrenin temel yasalarının ve doğa 
olaylarının rastlantısal olmadığını gösterir.  
 
Yerçekimi, elektromanyetik kuvvetler ve çekirdek kuvvetleri, 
birbirine bağlı bir sistemin parçalarıdır.  
 
Örneğin, gezegenlerin yörüngelerindeki stabilite, Newton’un 
hareket yasaları ve Einstein’ın genel görelilik kuramıyla 
açıklanabilir. Bu yasaların kusursuz işleyişi olmasa, yıldızlar ve 
gezegenler varlıklarını sürdüremez, yaşamın temelleri 
oluşamazdı. Bu, evrendeki her parçanın birbirini destekleyen bir 
uyum içinde yaratıldığını gösterir. 
 
Evrenin bu düzeni, insanın gözlem yeteneğini ve düşünme 
gücünü kullanmasını gerektirir. “Haydi, çevir gözünü de bir bak 
bakalım” ifadesi, sadece fiziksel olarak bakmayı değil, akıl ve 
idrak ile bakmayı da kapsar.  
 
İnsan, gökyüzüne baktığında yıldızların ve gezegenlerin düzenli 
hareketini, galaksilerin döngüsel yapısını görebilir. Astronomik 
gözlemler, Samanyolu gibi spiral galaksilerin merkezdeki yoğun 
çekirdekle simetrik yapıda olduğunu ve bu yapının yıldızların 
yaşam döngüsünü düzenlediğini göstermektedir. Böylece 
gözlem, insanın evrendeki düzenin rastlantı sonucu 
olamayacağını kavramasını sağlar. 
 
Evrenin uyumu sadece gökleri kapsamaz; yeryüzündeki 
ekosistemler, canlı türleri ve doğal süreçler de bu düzenin 
parçasıdır.  
 
Atmosferin dengesi, su döngüsü ve biyolojik çeşitlilik, evrendeki 
uyumun yeryüzündeki tezahürlerindendir. Örneğin, fotosentez 
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yapan bitkiler ve atmosferdeki oksijen-dengesi, hayvan 
türlerinin yaşamını doğrudan etkiler. Küresel ısınma gibi insan 
kaynaklı değişiklikler bu dengeleri bozabilir; bu da ayetin 
vurguladığı kusursuz dengeye dikkat etmemiz gerektiğini 
gösterir. 
 
Yaratılışın sürekliliği, evrenin her katmanında gözlemlenebilir. 
Gezegenlerin yörüngesindeki stabilite, mevsimlerin düzeni ve 
yıldızların periyodik hareketleri, bu düzenin sürekliliğini kanıtlar. 
Astrofizik araştırmaları, Güneş’in yaklaşık 4.6 milyar yıldır 
düzenli bir şekilde enerji yaydığını ve Dünya’daki yaşamı 
mümkün kıldığını göstermektedir. Bu, evrendeki her değişimin 
ve olayın bir plan dahilinde gerçekleştiğini, yani sadece 
başlangıçta değil, sürekli olarak korunan bir uyum olduğunu 
ortaya koyar. 
 
İnsan, ayetteki düzeni fark ederek evrenin yaratılışındaki bilinci 
ve amacı idrak edebilir. Yedi gök ve yeryüzü arasındaki uyum, 
insanın gözlem ve akıl yürütmesiyle anlaşılabilir.  
 
Modern fizik ve kozmoloji, Büyük Patlama teorisi ile evrenin 
genişlemesini ve galaksilerin hareketini gözler önüne serer. 
Evrende kütleçekimsel etkileşimlerin ve karanlık maddenin 
varlığı, düzenin rastlantıdan ibaret olmadığını, bir denge 
mekanizmasıyla işlediğini gösterir. 
 
Ayet, evrendeki kusursuz düzenin gözlemlenmesinin insanın 
sorumluluk bilincini artırdığını da gösterir. İnsan, bu düzenin 
farkına vararak hem kendi yaşamında hem de çevresindeki 
doğa ve toplumda dengeyi koruma bilincine ulaşabilir. Örneğin 
ekosistemler üzerindeki araştırmalar, her canlının ve çevresel 
faktörün dengeyi sağlamak için önemli bir rol oynadığını ortaya 
koyar. İnsan müdahalesi olmadan doğal sistemler dengeyi 
koruyabilir; bu, evrendeki uyumun bir parçasıdır. 
 
Evrenin kusursuzluğu, insanın kendini ve yaşamını anlamasına 
da ışık tutar. İnsan, gözlem ve düşünce yoluyla evrendeki 
düzeni kavradığında, kendi yaşamındaki denge ve uyumu da 
anlayabilir. Evrendeki her olay, insanın gözlem yeteneğiyle 
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anlaşılabilecek ve yorumlanabilecek bir düzenin parçasıdır. Bu, 
biyolojik, fiziksel ve sosyal sistemlerde dengeyi fark etmenin 
önemini gösterir. 
 
Ayet aynı zamanda metaforik bir çağrıyı da içerir. Gözün 
çevrilmesi, sadece fiziksel bakışı değil, düşünce ve sezgiyi de 
kapsayan bir bakışı simgeler. İnsan, evrenin işleyişini idrak 
ederek hem varlığın kökenini hem de yaşamın amacını sorgular. 
Kozmolojik araştırmalar, yıldız oluşum süreçlerini, süpernova 
patlamalarını ve kara deliklerin etkilerini inceleyerek evrendeki 
düzenin kapsamını anlamamıza yardımcı olur. 
 
Sonuç olarak, bu ayet evrendeki düzenin, uyumun ve 
kusursuzluğun fark edilmesini sağlar. Yedi gök ve yeryüzü, 
yaratılışın bütünlüğünü ve her şeyin planlı bir şekilde var 
olduğunu gösterir. İnsan, gözlem ve düşünce ile bu düzeni 
kavrayabilir; evrenin rastlantısal değil, bilinçli ve uyumlu bir 
yaratılışın ürünü olduğunu anlayabilir. Günümüz astronomisi ve 
doğa bilimleri, bu düzenin varlığını somut örneklerle destekler. 
Evrendeki her varlık ve süreç, kusursuz bir planın parçası 
olarak, uyum ve denge içinde işlediğini göstermektedir. 
 
Mushaftaki sıralamada 6 sûredir: Hamd (övgü), gökleri ve yeri 
yaratan, karanlıkları ve aydınlığı var eden Allah içindir. (Bunca 
delilden) sonra kâfir olanlar (hâlâ putları) Rableri ile denk 
tutuyorlar. (An'am Suresi, 1: Mehmet Okuyan Mealefsiri) 
 
Bu ayet, evrenin ve tüm varlıkların yaratılışındaki düzenin, 
uyumun ve kapsamın yalnızca Allah’a ait olduğunu vurgular. 
“Hamd (övgü), gökleri ve yeri yaratan, karanlıkları ve aydınlığı 
var eden Allah içindir” ifadesi, insanın evrendeki yerini anlaması 
ve yaratılışın büyüklüğünü fark etmesi için güçlü bir çağrıdır.  
 
Gökler ve yer, yalnızca fiziksel anlamda değil, işlevsel ve 
düzenleyici bir bütün olarak ele alınır. Modern astronomi, 
galaksilerin hareketlerinden gezegenlerin yörüngelerine kadar 
her sistemin belirli bir düzen içinde olduğunu göstermektedir. 
Bu düzen, karmaşık matematiksel yasalar ve kuvvetler 
aracılığıyla korunur ve rastlantısal bir oluşumla açıklanamaz. 
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Karanlık ve aydınlık kavramı, yalnızca günlük yaşamda 
gözlemlenen gece ve gündüz döngüsünü değil, aynı zamanda 
evrensel ölçekte enerji dağılımını, ışığın yayılmasını ve gök 
cisimlerinin enerji salınımlarını da kapsar.  
 
Örneğin, Dünya’nın dönmesi ve eksen eğikliği, mevsimlerin ve 
gün uzunluklarının düzenli bir şekilde oluşmasını sağlar. Bu, 
karanlık ve aydınlığın bir ritim içinde var olduğunu gösterir. Gök 
bilimciler, Dünya’nın dönüş hızı ve Güneş’ten aldığı enerji 
miktarını inceleyerek yaşamın bu düzen sayesinde mümkün 
olduğunu ortaya koymaktadır. 
 
Ayetin devamında yer alan “(Bunca delilden) sonra kâfir olanlar 
hâlâ putları Rableri ile denk tutuyorlar” ifadesi, insan aklının 
gözlem ve düşünme yeteneğine rağmen bazılarının yaratıcıyı 
fark etmeyip maddi varlıkları veya insan yapımı nesneleri 
ilahlaştırmasını eleştirir.  
 
Tarih boyunca insanlar, güneş, ay, yıldızlar, ağaçlar ve nehirler 
gibi doğal varlıkları kutsallaştırmıştır. Örneğin Antik Mısır’da 
güneş tanrısı Ra, yaşamın kaynağı olarak ibadet konusu 
yapılmıştır.  
 
Günümüz perspektifinden bakıldığında, güneşin enerji kaynağı 
nükleer füzyon süreçleridir ve bu tamamen fiziksel yasalar 
çerçevesinde açıklanabilir. Ancak ayet, tüm bu gözlemlerin ve 
evrenin düzeninin, bilinçli ve kudretli bir yaratıcının varlığını 
işaret ettiğini vurgular. 
 
Evrenin genişliği ve karmaşıklığı, Allah’ın kudretinin 
büyüklüğünü anlamak için önemli bir delildir. Kozmoloji 
araştırmaları, evrenin yaklaşık 13,8 milyar yıl önce Büyük 
Patlama ile başladığını ve milyarlarca galaksiyi kapsayan 
devasa bir yapı oluşturduğunu daha önce değinmiştim. 
Galaksiler arasındaki kütleçekimsel etkileşimler, yıldız oluşum 
süreçleri ve karanlık maddenin varlığı, evrenin yalnızca tesadüfi 
bir oluşum olmadığını; karmaşık bir plan ve denge 
mekanizmasıyla var olduğunu ortaya koyar. Bu bağlamda, 
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ayetteki “gökleri ve yeri yaratan” ifadesi, hem mikroskobik hem 
de makroskobik ölçekteki tüm düzeni kapsar. 
 
Karanlık ve aydınlığın yaratılışı, modern fiziğin ışık ve 
elektromanyetik dalga teorileriyle de uyumludur. Işık, foton adı 
verilen enerji paketçiklerinden oluşur ve boşlukta saniyede 
yaklaşık 300.000 km hızla yayılır. Bu enerji dağılımı, yıldızlardan 
gelen ışığın Dünya’da yaşamı mümkün kılması ve fotosentez 
gibi biyolojik süreçleri desteklemesi için kritik öneme sahiptir.  
 
Karanlık, yalnızca ışığın yokluğu değil, aynı zamanda enerjinin 
ve maddenin evrendeki dağılımının bir göstergesidir. Kara 
delikler, karanlık enerji ve karanlık madde gibi kavramlar, 
evrendeki denge ve enerji akışının bilinçli bir yaratıcı tarafından 
düzenlendiğine dair örnekler sunar. 
 
Ayetteki eleştirilen “kâfir olanlar” ifadesi, insanın akıl ve gözlem 
yeteneğini kullanmaması durumunu açıklar.  
 
Günümüzde bilim, insanlara evreni gözlemleme ve düzeni 
anlama imkânı tanımaktadır. Teleskoplar, uzay gözlemevleri ve 
sismik ölçümler sayesinde hem göklerdeki hareketler hem de 
yeryüzündeki doğal süreçler ayrıntılı olarak incelenebilir.  
 
Örneğin, Güneş Sistemi’ndeki gezegenlerin yörüngeleri, 
yörüngesel rezonanslar ve gelgit etkileri, kusursuz bir düzenin 
göstergesidir. Buna rağmen bazı insanlar, gözlem yeteneklerini 
kullanmayarak doğayı veya evrende gözlenen mucizeleri 
rastlantısal süreçlere indirger. 
 
Evrenin yaratılışındaki düzen, yalnızca kozmik ölçekte değil, 
mikroskobik düzeyde de gözlemlenir. DNA’nın yapısı, 
proteinlerin katlanma süreçleri ve hücre içi enerji transfer 
mekanizmaları, biyolojik sistemlerin karmaşık ama düzenli 
işleyişini gösterir.  
 
Örneğin, ATP Adenozin Trifosfat kısaltmasıdır ve biyolojide 
hücrenin temel enerji taşıyıcısı olarak görev yapan bir 
moleküldür,  molekülünün enerji depolama ve açığa çıkarma 
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süreçleri, canlı organizmaların yaşamlarını sürdürebilmeleri 
için kusursuz bir koordinasyon gerektirir.  
 
Bu, ayetin işaret ettiği yaratıcı kudretin hem göksel hem de 
yeryüzündeki varlıklara yansımasını gösterir. 
 
Ayet, insanın gözlem ve akıl yürütme yeteneğini geliştirmesi 
gerektiğine de işaret eder. İnsan, evrendeki kusursuz düzeni 
fark ederek hem kendini hem de çevresini anlamalıdır. Modern 
bilimsel araştırmalar, gezegenlerin ve yıldızların hareketlerini 
modelleyerek, iklim değişikliklerini ve biyolojik sistemleri 
inceleyerek, insanın evrendeki düzeni fark etmesine katkı 
sağlar. Bu gözlem ve anlayış, yaratıcıya şükretmenin ve bilinçli 
bir yaşam sürmenin temelini oluşturur. 
 
Evrenin kusursuzluğu, insanların sorumluluk bilincini de artırır. 
Ayetteki vurgu, insanın yalnızca gözlem yapması değil, 
gözlemden ders alması gerektiğini gösterir. İnsan, çevresindeki 
ekosistemlerin ve doğal kaynakların değerini anlamalı ve onları 
korumalıdır.  
 
Örneğin, ormanların yok edilmesi, biyoçeşitliliğin azalması ve 
su kaynaklarının kirlenmesi, evrendeki düzeni ve dengeyi 
bozabilir. Bu da ayetin öğütlediği bilinçli bakışın önemini açıkça 
ortaya koyar. 
 
Son olarak, ayet hem evrenin fiziksel düzenini hem de insanın 
sorumluluğunu bir arada ele alır. Gökleri ve yeri yaratan Allah, 
aynı zamanda insanı gözlem ve düşünce yoluyla bu yaratılışın 
farkına varacak şekilde donatmıştır. Modern astronomi, biyoloji 
ve fizik, insanın gözlem ve düşünce yeteneğini kullanarak 
evrenin karmaşık ama kusursuz düzenini anlamasına olanak 
tanır. Böylece ayet, yalnızca bir inanç çağrısı değil, aynı 
zamanda insanın akıl ve gözlem yeteneğini kullanmasının 
önemini vurgulayan kapsamlı bir mesaj sunar. 
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Göklerin Düzeni ve Yörüngeler 
 

Göklerin Düzeni ve Yörüngeler 

Sistem Açıklama 
Modern Gözlem 
Örneği 

Güneş 
Sistemi 

Gezegenler, yıldızın 
çevresinde belirli 
yörüngelerde döner 

Hubble Teleskobu 
ile gözlemlenen 
gezegenlerin 
yörüngeleri 

Galaksi 
Hareketleri 

Galaksiler kütleçekimi 
etkisiyle düzenli 
hareket eder 

Andromeda ve 
Samanyolu’nun 
yaklaşma hızı 
ölçümleri 

Yıldız 
Oluşumları 

Yıldızlar gaz ve toz 
bulutlarından belirli 
süreçlerle oluşur 

ALMA teleskopunda 
gözlemlenen 
protoplanet diskleri 

 
 

Işık ve Enerji Düzeni 
 

Karanlık ve Aydınlık: Işık ve Enerji Düzeni 

Kavram Açıklama Modern Gözlem 

Güneş 
Işığı 

Fotosentez ve 
yaşam için gerekli 
enerji kaynağı 

NASA’nın güneş gözleme 
uyduları (SDO) ile enerji akışı 
ölçümleri 

Kara 
Delikler 

Madde ve enerjiyi 
emerek evrende 
denge sağlar 

Event Horizon Teleskobu ile 
görüntülenen kara delik 
gölgeleri 

Karanlık 
Madde 

Galaksilerin 
hareketlerinde 
dengesizlikleri 
önleyen görünmez 
madde 

Galaksilerin rotasyon 
eğrileri ve kütleçekimsel 
lensleme 
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Yeryüzündeki Düzen 
 

Yeryüzündeki Düzen ve Canlıların Yaratılışı  

Sistem Açıklama Örnek 

Ekosistemler 
Doğadaki canlılar ve 
çevreleri arasında 
uyum 

Amazon yağmur 
ormanlarının 
biyolojik çeşitliliği 

Hücre 
Mekanizmaları 

Enerji üretimi ve 
metabolizma 

ATP üretimi ve 
mitokondri 
fonksiyonları 

Genetik Kod 
DNA’nın düzenli ve 
hatasız işleyişi 

İnsan genomu 
projeleri ve protein 
katlanma süreçleri 

 
Bu örnekler, ayetteki “Hamd… gökleri ve yeri yaratan” ifadesinin 
hem mikroskobik hem makroskobik boyutta geçerli olduğunu 
gösterir. 
 
Bu ayetler, Allah'ın evreni yaratmasıyla ilgili olduğunu ve 
yaratılışın onun kudreti ve hikmetiyle gerçekleştiğini belirtir.  
 
Kur'an, evrenin yaratılışını Allah'ın kudret ve hikmetinin bir 
göstergesi olarak sunar ve insanları bu gerçeği düşünmeye ve 
O'na itaat etmeye çağırır. 
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Hud 7 Analiz 
 
"Hud Suresi, 7. ayet şöyle der: 

 
Ayetin ilk kısmı, “O, gökleri ve yeri altı günde yaratan O'dur” 
ifadesiyle başlar. Klasik yorumlarda bu, Allah’ın yaratma 
kudretinin büyüklüğüne ve evrenin planlı, düzenli bir şekilde var 
olduğuna işaret eder. Burada geçen “altı gün” ifadesi, 
literatürde zamanın Allah için insan anlayışındaki ölçülerden 
farklı olduğuna vurgu yapan bir sembol olarak yorumlanır. İnsan 
perspektifinden bir “gün”, belirli bir zaman dilimini ifade etse 
de, Allah’ın kudreti açısından bu altı gün, yaratılışın bütün 
aşamalarını kapsayan bir süreçtir. Bu bağlamda klasik 
tefsirlerde, göklerin ve yerin yaratılışı, evrendeki düzen ve 
sistemin başlangıcı olarak ele alınır. 
 
Çağdaş bilim perspektifinde, göklerin ve yerin yaratılışı evrenin 
oluşumuyla ilişkilendirilir. Büyük Patlama teorisine göre evren 
yaklaşık 13,8 milyar yıl önce sonsuz yoğunluk ve sıcaklıkta 
başlamış ve genişleyerek bugünkü halini almıştır. Bu süreçte 
yıldızlar, galaksiler, gezegenler ve dolayısıyla Dünya 
oluşmuştur. Bu bilimsel gözlem, ayetteki “gökleri ve yeri 
yaratma” ifadesi ile paralellik gösterir; çünkü evrenin ve 
gezegen sistemlerinin oluşumu, belirli bir düzen ve aşamalı 
süreç gerektirir. Klasik anlamda “altı gün” kavramı, bu sürecin 
farklı aşamalarını temsil edebilir; örneğin kozmik genişleme, 
yıldız oluşumu ve gezegenlerin biçimlenmesi gibi. 
 
Ayetin devamında, “Arş’ı su üzerinde idi ki, sizi imtihan etmek 
için” ifadesi yer alır. Klasik yorumlarda Arş, Allah’ın mutlak 
egemenliğini ve kudretini sembolize eder. Su üzerinde olması 

O, hanginizin amelinin daha güzel olacağı hususunda sizi 
imtihan etmek için, Arş'ı su üzerinde iken, gökleri ve yeri altı 
günde yaratandır. Yemin ederim ki, (Resûlüm!): "Ölümden 
sonra muhakkak diriltileceksiniz" desen, kafir olanlar 
derhal "Bu, açık bir büyüden başka bir şey değildir" derler.” 

11 Hud Suresi, 7.Ayet 
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ise yaratılışın başlangıcındaki düzenin bir simgesidir; su, hem 
yaşamın kaynağı hem de doğadaki dinamizmin temelini temsil 
eder. İnsan, bu yaratılış düzeni içinde sınanacak bir varlık olarak 
yaratılmıştır. Yaratılışın amacı, insanın ahlaki ve ruhsal 
kapasitesini sınamak ve hangi ameli daha güzel yapacağını 
ortaya koymaktır. 
 
Çağdaş bilimsel açıdan, suyun yaratılışta merkezi bir rol 
oynaması modern biyoloji ve astrobiyoloji açısından ilgi 
çekicidir. Su, yaşamın ortaya çıkması için gerekli temel 
çözücüdür; hücresel faaliyetlerin gerçekleştiği ortam, 
metabolik reaksiyonların sürdüğü ortam suya bağlıdır. 
Dünya’daki yaşamın tüm biyokimyasal süreçleri su ile mümkün 
hale gelir. Bu açıdan ayetteki ifade, insanın yaratılışındaki ve 
sınavındaki suyun önemini hem klasik hem de çağdaş bilimsel 
gözlemlerle ilişkilendirir. 
 
Ayetin bir diğer önemli bölümü, insanın sınavına işaret eder: 
“hanginizin daha güzel amel işleyeceğini size gösterebilsin.” 
Klasik yorumlarda amel, yalnızca fiili davranışları değil, aynı 
zamanda niyet, bilinç ve irade boyutunu da kapsar. İnsan, 
yaratılışında özgür iradeye sahip kılınmıştır; yaptığı her eylem 
ahlaki bir sorumluluk taşır. Bu ifade, insanın hem ruhsal hem de 
toplumsal gelişimindeki ahlaki sınavı vurgular. 
 
Çağdaş psikoloji ve nörobilim perspektifinden bakıldığında, 
insan davranışlarının oluşumu genetik yapı, çevresel etkiler ve 
bilinçli seçimlerin bir kombinasyonudur. Nörobilim çalışmaları, 
prefrontal korteksin karar alma süreçlerinde merkezi bir rol 
oynadığını ve insanın bilinçli olarak seçim yapma kapasitesini 
etkilediğini göstermektedir. Bu bilimsel bulgular, ayetteki 
“hangi ameli daha güzel işleyeceğini” belirleme kavramını 
destekler; çünkü insanın eylemleri, bilinç, irade ve bilişsel 
kapasite ile şekillenir. 
 
Ayetin son kısmında inkârcıların tepkisi ele alınır: “Eğer ki, 
‘Andolsun, siz öldükten sonra mutlaka diriltileceksiniz’ desen, 
onlar şöyle diyeceklerdir: ‘Bu, ancak apaçık bir büyüdür.’” 
Klasik tefsirlerde bu, insanın akıl ve bilgi sınırlılığı ile Allah’ın 
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kudretine karşı önyargılı tutumunu temsil eder. İnkârcılar, 
yaşam ve ölüm ötesindeki gerçekleri anlamakta zorlanır; doğal 
ve gözlemlenebilir dünya ile metafizik gerçekler arasındaki farkı 
kabul edemezler. 
 
Modern bilim ve felsefi düşüncede, ölüm sonrası yaşam konusu 
metafizik bir mesele olarak ele alınır. Bilimsel yöntem, gözlem 
ve deneyle sınanabilir verilerle ilgilenir; bu nedenle ölüm ötesi 
yaşamın varlığı doğrudan kanıtlanamaz. Ancak, kuantum fiziği 
ve kozmoloji gibi alanlarda gözlemler evrenin işleyişindeki derin 
düzen ve karmaşıklığı ortaya koyar. Örneğin evrenin 
genişlemesi, galaksilerin hareketleri ve fiziksel yasaların hassas 
dengesi, bir yaratıcı düzenin varlığına işaret edebilir. Bu, 
ayetteki ölüm sonrası diriliş ve Allah’ın kudreti kavramını 
çağdaş bir bilimsel gözlemle anlamlandırma yoludur. 
 
Ayetin bütününde görülen temel tema, yaratılışın düzeni, 
insanın sorumluluğu ve ahlaki sınavıdır. Klasik yorumlarda 
bu, insanın kainatta özel bir konumda olduğunu ve bilginin, 
iradenin ve ahlaki sorumluluğun merkezi olduğunu gösterir. 
Çağdaş bilim perspektifinde, evrenin oluşum aşamaları, 
yaşamın suya bağlı varlığı, insanın nörobiyolojik yapısı ve karar 
alma süreçleri, ayetin işaret ettiği yaratılış düzeni ve sınav 
kavramlarıyla örtüşmektedir. 
 
Sonuç olarak, bu ayet hem Allah’ın kudretini ve yaratılışındaki 
düzeni vurgular, hem de insanın bilgi, irade ve ahlaki seçim 
kapasitesini ön plana çıkarır. Göklerin ve yerin yaratılışı, Arş’ın 
su üzerinde olması, insanın amellerinin sınanması ve 
inkârcıların tutumu, hem klasik tefsirler hem de çağdaş bilimsel 
gözlemler ışığında anlamlandırılabilir. İnsan, yaratılışın bir 
parçası olarak hem doğayı anlamaya hem de ahlaki 
sorumluluklarını yerine getirmeye yönlendirilmiştir. Modern 
bilimsel gözlemler, bu süreçleri açıklamada araç sağlar, ancak 
nihai kudret ve yaratılış bilgisi yalnızca Allah’a aittir. 
 
Bu ayeti okuduğunuzda evren tasavvurunuzu sıfırlayıp yaratılışı 
yeniden araştırmaya yönelmeniz, aslında metnin hedeflediği 
zihinsel uyanıklıkla doğrudan ilişkilidir.  
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Kur’an’da yer alan bu ifade, kozmolojik bir açıklama sunmaktan 
ziyade, insanı düşünmeye, araştırmaya ve aklını kullanmaya 
davet eder. Sizin yerli ve yabancı bilimsel makaleleri taramanız, 
özellikle Prof. Dr. Harald Lesch’in kozmolojiye dair anlatımlarını 
takip etmeniz ve CERN’deki Büyük Hadron Çarpıştırıcısı (LHC) 
deney sonuçlarını incelemeniz, ayetin “imtihan” vurgusunun 
çağdaş bir karşılığıdır: İnsan, kendisine verilen aklı ne ölçüde 
kullanacaktır? 
 
Ayetin “gökleri ve yeri altı günde yaratan” ifadesi, klasik 
yorumlarda çoğunlukla altı aşamalı bir yaratılış süreci olarak 
değerlendirilmiştir.  
 
Buradaki “gün” kavramının, bildiğimiz 24 saatlik zaman 
dilimiyle sınırlı olmadığı özellikle vurgulanır. Zamanın kendisi 
yaratılmış bir boyut ise, yaratılış öncesi veya yaratılışın erken 
evrelerindeki zaman kavramını bugünkü ölçülerle 
değerlendirmek metodolojik olarak sorunludur.  
 
Modern kozmoloji de benzer bir noktaya işaret eder: Büyük 
Patlama’dan önce “zaman” kavramının anlamlı olup olmadığı 
hâlâ tartışmalıdır. Genel görelilik kuramı, uzay ve zamanın 
birlikte ortaya çıktığını öne sürer. Dolayısıyla “altı gün” ifadesi, 
altı ardışık kozmik evre şeklinde anlaşılabilir. 
 
Bu noktada Büyük Patlama modeliyle bir karşılaştırma yapmak 
mümkündür. Güncel verilere göre evren yaklaşık 13,8 milyar yıl 
önce son derece yoğun ve sıcak bir başlangıç durumundan 
genişlemeye başlamıştır.  
 
Kozmik mikrodalga arka plan ışıması, galaksilerin kırmızıya 
kayması ve hafif element bolluk oranları bu modeli destekleyen 
temel gözlemlerdir. Evrenin ilk anlarından itibaren genişleme, 
soğuma, atomların oluşumu, yıldızların doğuşu ve galaksi 
kümelerinin teşekkülü gibi aşamalar söz konusudur. Bu 
aşamalı ilerleyiş, ayetteki süreç vurgusuyla kavramsal bir 
paralellik taşır. 
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“Arş’ın su üzerinde olması” ifadesi klasik literatürde Allah’ın 
egemenliğinin ve mutlak hâkimiyetinin sembolü olarak 
yorumlanır.  
 
Arş, fiziksel bir nesne olmaktan ziyade, ilahi hükümranlığın 
temsili olarak değerlendirilir. Ancak sizin de belirttiğiniz gibi, bu 
ifade üzerine iki yaklaşım geliştirilebilir.  
 
Birinci yaklaşımda, Arş nesnel bir gerçeklik olarak tasavvur 
edilir; “su üzerinde” oluşu ise yaratılış öncesi bir kozmik 
durumun sembolik anlatımı olabilir. Burada “su”, kaotik ve 
henüz biçimlenmemiş bir ilk maddeyi temsil ediyor olabilir. 
Antik kozmolojilerde su, potansiyel varoluşun simgesi olarak 
sıkça yer alır. 
 
İkinci yaklaşımda ise “su”, yaşamın temeline yapılan açık bir 
göndermedir. Modern biyoloji açısından su, yaşamın 
vazgeçilmez çözgenidir. Hücresel metabolizma, protein 
katlanması, DNA’nın yapısal stabilitesi gibi temel süreçler su 
ortamında gerçekleşir. Dünya dışı yaşam araştırmalarında da 
ilk bakılan kriter, sıvı su varlığıdır. Bu açıdan ayetteki su vurgusu, 
canlılık potansiyelinin temel koşuluna işaret eden güçlü bir 
sembol olarak görülebilir. Ancak burada dikkat edilmesi 
gereken nokta, metni doğrudan bilimsel teoriye indirgememek; 
sembolik ve varoluşsal boyutunu korumaktır. 
 
Yaratılış sürecinin tamamlanıp tamamlanmadığı sorusu ise 
kozmolojideki “açık evren”, “kapalı evren” ve “büyük çöküş” 
senaryolarını hatırlatır.  
 
Güncel gözlemler, evrenin hızlanarak genişlediğini ve karanlık 
enerji etkisiyle bu genişlemenin devam ettiğini göstermektedir. 
Eğer bu ivmelenme sürerse, “büyük donma” senaryosu 
gündeme gelir. Ancak alternatif modellerde büyük çöküş veya 
döngüsel evren ihtimali de tartışılmıştır. Bu bağlamda, 
yaratılışın tek seferlik tamamlanmış bir olay mı yoksa süreklilik 
arz eden bir süreç mi olduğu sorusu, hem teolojik hem 
kozmolojik düzlemde açık bir araştırma alanıdır. 
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Ayetin “hanginizin daha güzel amel işleyeceğini” ifadesi, 
kozmolojik çerçevenin zaman aralığında kalan insanın yaşam 
süreci boyunca aklını kullanıp kullanmayacağını hem uyarı hem 
de insan olmanın erdemi ile ahlaki bir bağlama yerleştirildiğini 
gösterir.  
 
Evrenin yaratılışı salt fiziksel bir hadise değil, insanın 
sorumluluğunu temellendiren bir zemin olarak sunulur. Modern 
bilim, insan davranışlarının evrimsel süreçler, genetik eğilimler 
ve çevresel faktörlerle şekillendiğini ortaya koyar. Ancak bilinçli 
karar alma ve öz-düşünüm kapasitesi, insanı diğer canlılardan 
ayıran belirgin bir özelliktir. Nörobilimde prefrontal korteksin 
planlama ve etik değerlendirmedeki rolü, insanın bilinçli tercih 
yapabilme kapasitesini destekler. Bu da “imtihan” kavramını, 
sorumluluk bilinciyle ilişkilendirir. 
 
Zaman meselesine dönersek, sizin de vurguladığınız gibi 
“şimdiki zaman” mutlak anlamda yalnızca bir anlık kesittir. 
Fizikte zaman, göreli bir boyuttur; gözlemcinin hızına ve 
kütleçekim alanına bağlı olarak değişir. Bu durum, zamanın 
sabit ve mutlak bir akış olmadığına işaret eder. Eğer zamanın 
başlangıcı varsa, bu başlangıç öncesine dair konuşmak anlam 
kaybına uğrayabilir.  
Dolayısıyla ayetin sunduğu yaratılış anlatımı, zamansal 
sınırlılıkları aşan bir perspektif sunar. 
 
Büyük Hadron Çarpıştırıcısı’nda yapılan deneyler, maddenin en 
temel yapı taşlarını ve erken evren koşullarını anlamaya yönelik 
olduğunu düşünüyorum.  
 
Higgs bozonunun keşfi, parçacıkların kütle kazanma 
mekanizmasını açıklamada önemli bir adımdır. Ancak bu tür 
keşifler, varoluşun nihai nedenine değil, işleyiş mekanizmasına 
dair bilgi sunar.  
 
Fizik yasalarının varlığı ve bu yasaların matematiksel tutarlılığı, 
“neden bir şey var da hiçlik yok?” sorusunu ortadan kaldırmaz; 
sadece “nasıl” sorusuna yaklaşır. 
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Sonuç olarak bu ayet, kozmolojik bir model sunmaktan çok, 
insanı düşünmeye sevk eden bir çerçeve çizer. Evrenin aşamalı 
yaratılışı, suyun merkezi rolü, zamanın göreli yapısı ve insanın 
ahlaki sorumluluğu bir bütün olarak ele alındığında, metin hem 
varoluşsal hem entelektüel bir çağrı niteliği taşır.  
 
Bilimsel araştırmalar ilerledikçe evrene dair modeller 
değişebilir; ancak aklı kullanma, sorgulama ve sorumluluk 
bilinci, insanın değişmeyen temel özellikleridir. Bu bağlamda 
ayet, aklını en iyi kullananın kim olacağına dair bir sınavın 
evrensel çerçevesini sunar. 
 

Aydınlığın Anlamı 
 
 
 
 
 
 
 
 
Bu ayet (İbrahim Suresi 1. ayet), Kur’an’ın varlık, bilgi ve insan 
bilinci üzerindeki dönüştürücü rolünü son derece yoğun bir 
ifade ile ortaya koyar. Metin, hem teolojik hem de epistemolojik 
açıdan güçlü bir çerçeve sunar.  
“Elif Lâm Râ” ifadesi, hurûf-ı mukattaa olarak bilinen ve anlamı 
kesin biçimde bildirilmeyen harflerdendir. Klasik yorumlarda bu 
harflerin Kur’an’ın mucizevi yapısına dikkat çektiği, Arapların 
bildiği harflerden oluşmasına rağmen benzerinin 
getirilememesine işaret ettiği ifade edilir. Başka bir deyişle, 
vahiy metni insanların kullandığı dil malzemesiyle inşa 
edilmiştir; fakat anlam derinliği ve bütünlüğü bakımından 
sıradan bir metin değildir. Bu, bilgi ile vahiy arasındaki ilişkiye 
kapı aralar: Aynı araç (dil), fakat farklı bir kaynak ve farklı bir 
içerik. 
 

Elif Lâm Râ. Bu Kur’an, Rablerinin izni ile İnsanları 
karanlıktan Aydınlığa, mutlak güç sahibi ve övgüye layık, 
göklerdeki ve yerdeki her şey kendisine ait olan Allah’ın 
yoluna çıkarman için sana indirdiğimiz kitaptır.  

14 İbrahim Suresi, 1.Ayet; 
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Ayetin ana cümlesi şudur: “Bu Kur’an, insanları 
karanlıklardan aydınlığa çıkarman için sana indirdiğimiz bir 
kitaptır.” Burada “karanlıklar” çoğul, “aydınlık” ise tekil olarak 
kullanılır.  
 
Klasik tefsirlerde karanlıklar; inkâr, cehalet, ahlaki bozulma, 
zulüm ve hakikatten uzaklaşma durumlarını ifade eder. Aydınlık 
ise tevhid, doğru bilgi, adalet ve hakikattir. Çoğul karanlık–tekil 
aydınlık karşıtlığı, hakikatin birliğine ve sapmaların çokluğuna 
işaret eder. Epistemolojik açıdan bu, doğru bilginin tutarlı ve 
bütüncül; yanlış bilgilerin ise parçalı ve dağınık olduğunu 
gösterir. 
 
Bu noktada çağdaş düşünceyle bağlantı kurulabilir. İnsanlık 
tarihi incelendiğinde bilgi üretimi aşamalı ve sancılıdır. Bilimsel 
devrimler, karanlık olarak nitelenebilecek yanlış varsayımların 
terk edilmesiyle gerçekleşmiştir.  
 
Örneğin evrenin merkezinde Dünya’nın bulunduğu geosentrik 
model, yüzyıllarca kabul görmüş; fakat gözlemsel veriler 
arttıkça terk edilmiştir. Bu süreç, bilginin aydınlatıcı niteliğini 
ortaya koyar. Ayetteki “karanlıktan aydınlığa çıkarma” ifadesi, 
zihinsel dönüşümü ve bilinç yükselişini anlatır. 
 
“Rablerinin izni ile” ifadesi ise dönüşümün kaynağına dikkat 
çeker. İnsan, kendi aklını kullanarak araştırma yapabilir; fakat 
varoluşun nihai anlamını tayin eden, ilahi iradedir. Burada özgür 
irade ile ilahi yönlendirme arasında bir denge söz konusudur. 
İnsan çabalar, araştırır, sorgular; fakat hakikatin nihai çerçevesi 
vahiy ile belirlenir. Bu, bilginin hem keşif hem de rehberlik 
boyutunu bir araya getirir. 
 
Ayet, Allah’ı “mutlak güç sahibi ve övgüye layık” olarak tanımlar.  
Güç (azîz) ve övgüye layık oluş (hamîd), iki temel niteliği 
birleştirir: Kudret ve hikmet. Modern kozmoloji evrenin 
muazzam enerji yoğunluğu, fiziksel sabitlerin hassas ayarı ve 
doğa yasalarının matematiksel düzeni üzerine yoğunlaşır.  
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Evrenin temel sabitlerinde çok küçük bir sapma bile yıldız 
oluşumunu ve dolayısıyla yaşamı imkânsız kılabilirdi. Bu 
hassas denge, birçok düşünür tarafından “ince ayar” problemi 
olarak tartışılır. Ayetin kudret ve övgü vurgusu, bu düzenin 
bilinçli bir iradeye dayandığını ima eder. 
 
“Göklerdeki ve yerdeki her şey kendisine aittir” ifadesi ontolojik 
bir bildiridir. Varlık, bağımsız ve kendi kendine var olan bir 
gerçeklik değildir; mülkiyet ve egemenlik Allah’a aittir. Bu 
anlayış, insanın evrenle ilişkisini de yeniden tanımlar. İnsan 
doğanın sahibi değil, emanetçisidir. Çağdaş çevre krizleri 
düşünüldüğünde bu ilke son derece anlamlıdır. Doğayı sınırsız 
tüketim nesnesi olarak görmek yerine, sorumluluk bilinciyle 
yaklaşmak gerekir. Ayetin mülkiyet vurgusu, etik bir çevre 
bilincine zemin hazırlar. 
 
Aydınlık metaforu ayrıca bilinçle ilgilidir. Nörobilimde bilinç, 
karmaşık sinir ağlarının etkileşimi sonucu ortaya çıkan bir 
özellik olarak incelenir. Ancak bilinç yalnızca biyolojik bir olgu 
değil; anlam üretme kapasitesidir. Kur’an’ın “aydınlığa 
çıkarma” iddiası, insanın sadece bilgi düzeyini değil, değer 
sistemini de dönüştürmeyi hedefler. Bilgi, ahlakla 
birleşmediğinde yıkıcı olabilir. Nükleer enerji hem elektrik üretir 
hem de yıkıcı silahlara dönüşebilir. Bu nedenle aydınlık, salt 
teknik bilgi değil; doğru yönlendirilmiş bilgidir. 
 
Ayet aynı zamanda peygamberin rolünü tanımlar: “Çıkarman 
için sana indirdiğimiz.” Burada peygamber, iletici ve rehber 
konumundadır. Bu, vahyin toplumsal boyutunu gösterir. 
Hakikat yalnızca bireysel bir deneyim değildir; toplumsal 
dönüşüm hedefler.  
Tarihsel olarak bakıldığında vahiy, Arap yarımadasındaki 
kabileci, adaletsiz ve putperest yapıyı dönüştürmüş; hukuk, 
ahlak ve sosyal düzen alanında yeni bir paradigma 
oluşturmuştur. Bu dönüşüm, metnin pratik etkisini ortaya 
koyar. 
 
Bilim ile vahiy arasındaki ilişki bu çerçevede 
değerlendirilmelidir. Bilim, evrenin işleyiş mekanizmalarını 
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açıklar; vahiy ise varoluşun amacını ve değer yönünü belirler. 
Biri “nasıl” sorusuna, diğeri “niçin” sorusuna odaklanır. Bu iki 
alanın çatışması zorunlu değildir; yöntemleri ve sınırları 
farklıdır. Ayetin amacı bir fizik modeli sunmak değil, zihinsel ve 
ahlaki dönüşümü gerçekleştirmektir. 
 
Sonuç olarak bu ayet, Kur’an’ın misyonunu üç eksende 
tanımlar: bilinç dönüşümü (karanlıktan aydınlığa), ilahi 
egemenlik (güç ve mülkiyet) ve rehberlik (peygamber aracılığı). 
Metin, insanı edilgen bir varlık olarak değil; düşünen, 
sorgulayan ve sorumluluk alan bir özne olarak konumlandırır. 
Aydınlık, sadece metaforik bir ışık değil; bilgi, adalet ve bilinçli 
yaşamın bütünüdür. Bu yönüyle ayet, hem teolojik hem 
düşünsel hem de varoluşsal bir çağrıdır: İnsan, sahip olduğu 
aklı ve iradeyi kullanarak karanlık varsayımlardan hakikatin 
bütüncül aydınlığına yönelmelidir. 
 
“Rablerinin izni ile insanları karanlıktan aydınlığa çıkarmak” 
ifadesini temele aldığımızda, burada iki katmanlı bir 
dönüşümden söz edildiğini görürüz: fiziksel düzlemde ışığın 
karanlığı yarması ve bilişsel–ahlaki düzlemde bilginin cehaleti 
ortadan kaldırması.  
 
Bu iki alan birbirinden kopuk değil; aksine insanın varlık 
yapısında birleşen iki farklı boyuttur. Görülebilir ışığın oluşumu 
nasıl belirli fiziksel yasalar çerçevesinde gerçekleşiyorsa, 
zihinsel aydınlanma da belirli bilişsel ve ahlaki ilkeler 
çerçevesinde gerçekleşir. 
 
Fiziksel anlamda karanlığın yarılması, elektromanyetik 
spektrumun görünür aralığında gerçekleşir. İnsan gözü yaklaşık 
400–700 nanometre dalga boyu aralığındaki ışığı algılayabilir. 
Bu ışık fotonlarının retina üzerindeki fotoreseptör hücreleri 
(çubuk ve koni hücreleri) tarafından kimyasal sinyallere 
dönüştürülmesi ve ardından beynin görme korteksinde 
işlenmesi sayesinde “görme” dediğimiz deneyim ortaya çıkar. 
Burada dikkat çekici olan, fiziksel bir dalga hareketinin 
biyokimyasal reaksiyona, oradan da bilinçli algıya 
dönüşmesidir.  
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Bu süreç, beden–zihin ilişkisinin somut bir örneğidir. Karanlık 
ortamda bilgi yoktur; ışık geldiğinde nesneler seçilir, sınırlar 
belirginleşir, yön tayini mümkün olur. Aynı mantık zihinsel 
alanda da geçerlidir: veri olmadan hüküm verilemez. Ancak 
ayetteki karanlık–aydınlık karşıtlığı yalnızca optik bir olgu 
değildir. İnsan, öğrenen ve düşünen bir varlık olarak bilgi üretme 
kapasitesine sahiptir. Vahyin kitaplaştırılmış biçimi, değişime 
uğramadan aktarılan bir bilgi kaynağı olarak, normatif bir 
çerçeve sunar. Burada “aydınlık”, doğru yönlendirilmiş bilgi ve 
ahlaki bilinçtir. İnsan aklı, verileri toplar; fakat hangi verinin 
değerli, hangi bilginin belirleyici olduğu sorusu bir ölçüt 
gerektirir. Bu ölçüt olmadan bilgi yığını anlam üretmez. 
 
İnsan diğer canlılardan fikir geliştirme ve geliştirdiği fikri 
uygulayabilme yeteneği ile ayrılır. Bu durum yalnızca nörolojik 
kapasiteyle değil, irade ve bilinç boyutuyla da ilgilidir. Akıl, 
verileri sınıflandırma, önceliklendirme ve çelişkileri ayıklama 
gücüdür. Bu yönüyle hem etken hem edilgen olabilir: Dış 
dünyadan gelen verileri alır (edilgen), onları analiz eder ve yeni 
sonuçlar üretir (etken). Akıl, kavramların nitelik ve niceliklerini 
tartarak hüküm verir. Bu süreç sağlıklı işlemezse, şekilcilik ve 
yüzeysel kabuller ortaya çıkar. 
 
Bilgi dediğimiz şey, somut veya soyut verilerin zihinde işlenmiş 
hâlidir. Bir varsayımın kabul veya reddi, mevcut bilgi tabanıyla 
karşılaştırılması sonucunda gerçekleşir.  
 
Bilimsel çalışmalarda birçok öngörü başlangıçta 
kanıtlanmamış olabilir; ancak çelişkisiz, tutarlı ve test edilebilir 
olması beklenir.  
 
Mantık çelişkileri barındıran modeller uzun vadede ayakta 
kalamaz. Dolayısıyla karanlıktan aydınlığa çıkış, epistemik 
tutarlılık gerektirir. 
 
Duygusal ön kabullerle oluşturulan, veriyle desteklenmeyen 
varsayımlar kalıcı hakikate ulaşamaz. İnsanı bir bilgi işlem 
sistemiyle kıyaslamak açıklayıcı olabilir. Beynin belirli bölgeleri 
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işlemci gibi çalışır; kısa süreli bellek RAM’e, uzun süreli bellek 
kalıcı depolamaya benzetilebilir. Duyusal organlar giriş 
aygıtlarıdır; motor sistemler ise çıktı birimleridir. Ancak insanı 
makineden ayıran unsur, bilinçli öz-farkındalık ve değer üretme 
kapasitesidir. Bir bilgisayar veriyi işler; insan ise veriye anlam 
yükler. Bu anlamlandırma süreci, aydınlanmanın merkezidir. 
 

Hafızanın Kapasitesi 
 
“Bir insanın hafızasının kapasitesi ne kadardır?” sorusu 
nörobilimde yaklaşık tahminlerle ele alınır. Beyinde yaklaşık 86 
milyar nöron bulunur ve her biri binlerce sinaptik bağlantı 
kurabilir. Bu bağlantı ağının potansiyel bilgi depolama 
kapasitesi teorik olarak petabaytlar düzeyinde tahmin 
edilmektedir. Ancak önemli olan kapasite değil, erişim ve 
düzenleme yeteneğidir. Bilgi yığınına sahip olmak aydınlanma 
değildir; o bilgiyi doğru bağlamda kullanabilmek aydınlıktır. 
 
Akıl, sağlıklı bir beyin yapısı ve tutarlı veri tabanı ile doğruya 
yaklaşabilir. Ancak yalnızca bilişsel kapasite yeterli değildir; 
duygusal denge ve vicdani yönelim de gereklidir. Saf 
rasyonalite, değer boyutundan yoksun kaldığında yıkıcı olabilir. 
Tarih, yüksek zekâ ile üretilmiş fakat etik temelden yoksun 
projelerin doğurduğu sonuçlarla doludur. Bu nedenle aydınlık, 
akıl ile vicdanın birlikte işlemesidir. 
 
Çevresel koşullar sürekli değişir. Bilimsel modeller de bu 
nedenle güncellenir. İnsanlık, teknolojik araçlar geliştirdikçe 
veri toplama kapasitesi artar. Uzay teleskopları, parçacık 
hızlandırıcılar ve derin öğrenme sistemleri sayesinde evrenin 
yapısına dair daha ayrıntılı bilgilere ulaşılır. Ancak her yeni bilgi, 
yeni sorular doğurur. Süreç dinamiktir. Aydınlanma tek bir an 
değil, sürekli bir arayıştır. 
 
Sonuç olarak, karanlıktan aydınlığa çıkışın temel unsurları 
şunlardır: duyusal veriyle temas (göz ve diğer algı sistemleri), 



80 
 

aklın analitik işlevi, tutarlı bilgi üretimi, etik yönelim ve bilinçli 
tercih.  
 
Fiziksel ışık nesneleri görünür kılar; zihinsel ışık ise anlamı 
görünür kılar. İnsan, karbon temelli biyolojik bir varlık olmasına 
rağmen, anlam üretme kapasitesi sayesinde maddi sınırlarını 
aşan bir bilinç taşır. Bu bilinç doğru veri, sağlam muhakeme ve 
sorumlu irade ile birleştiğinde gerçek aydınlanma mümkün 
olur. 
 
Ortaya koyduğum çerçeve, evrende gözlenen her olgunun 
sürekli bir değişim içinde bulunduğu varsayımına dayanır.  
 
Δt·m ifadesiyle sembolize edilen yaklaşım, belirli bir zaman 
aralığında toplam kütlenin herhangi bir yönde gerçekleştirdiği 
değişimi temsil eder. Bu değişim, önceki duruma koşullu 
bağımlıdır; yani hiçbir oluşumun bağımsız olmadığı tezini 
savunabiliriz. Fizikte bu ardışıklık, dinamik sistemlerin temel 
özelliğidir. Değişimin frekansı ve hızı, kütleçekimsel 
etkileşimler ve enerji dağılımı gibi parametrelere bağlıdır.  
Bu bağlamda entropi ve entalpi arasındaki ilişki, sistemin hem 
düzen derecesini hem de enerji içeriğini belirleyen çift yönlü bir 
denge mekanizması olarak düşünülebilir. 
 
Entropi artışı, kapalı sistemlerde düzensizliğin artma eğilimini 
ifade ederken; entalpi, sistemin toplam enerji içeriğini temsil 
eder. Ancak biyolojik ve bilişsel sistemler açık sistemlerdir; 
çevrelerinden enerji alarak yerel düzen üretirler. İnsan zihni de 
bu çerçevede değerlendirilebilir. Beyinde gerçekleşen 
elektrokimyasal süreçler enerji tüketir, fakat bunun sonucunda 
anlamlı sinaptik düzenler oluşur. Bu düzen, bilgi üretiminin 
biyofiziksel temelidir. Dolayısıyla akıl, termodinamik süreçlerin 
fenomenolojik bir yansımasıdır. 
 
Bilim insanlarının yaptığı gözlemler de bu sürekli değişim 
yasasına tabidir. Her gözlem, belirli koşullarda ve belirli 
araçlarla yapılır. Ölçüm araçları değiştikçe veri hassasiyeti 
artar, dolayısıyla bilgi gelişir.  
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İnsan, bu değişime bağımlı olarak kendi gündemini oluşturur; 
çünkü bilgi üretimi, gözlem kapasitesine bağlıdır. Bugünün 
teknolojisiyle yapılan yorumlar, yarının teknolojik imkânları 
karşısında yetersiz kalabilir. Bu durum bilginin geçici değil, 
fakat revizyona açık olduğunu gösterir. 
 
Bir ışık yılı örneği bu sınırlılığı açık biçimde ortaya koyar. Bir ışık 
yılı uzaklıktaki bir gökcismini gözlemlediğimizde, onun mevcut 
hâlini değil, bir yıl önceki durumunu görürüz. Bilgi, doğrudan 
gerçekliğin kendisi değil, geçmişe ait bir temsildir. Bu nedenle 
bilginin ontolojik sınırları vardır. İnsan, hakikati değil; hakikatin 
gözlenebilir izdüşümünü modelleyebilir. Bu fark, bilimsel 
tevazunun temelidir. 
 
Bilgi kavramını operasyonel olarak ele alırsak; belirli bir konuya 
ilişkin verilerin sistematik yöntemlerle işlenmesi sonucu ortaya 
çıkan anlamlı yapı olarak tanımlayabiliriz. Bu yapı, araştırma, 
geliştirme ve eğitim süreçlerinde sinerji oluşturur. Veri ham 
girdidir; yöntem işleme mekanizmasıdır; model ise sonuçtur. 
Bilginin değeri, yalnızca depolanmasında değil, 
uygulanabilirliğinde yatar. Bu nedenle bilgi, kapasite ile değil, 
işlevsellikle ölçülmelidir. 
 
Bilginin evrimi tarihsel bir süreçtir. İlkel gözlem tekniklerinden 
matematiksel modellere, deneysel bilimden hesaplamalı 
simülasyonlara uzanan bir gelişim çizgisi söz konusudur. Her 
yeni yöntem, önceki bilgiyi genişletir veya revize eder. Ancak 
kabul görmüş bilgi aynı zamanda kısıtlayıcı olabilir. 
Paradigmatik çerçeve, yeni olasılıkları filtreleyebilir. Bu nedenle 
eleştirel düşünce, bilginin gelişiminde vazgeçilmezdir. 
 
Akılın kapasitesi meselesine gelince; bu kapasite nörofizyolojik 
yapı, hafıza organizasyonu ve metodolojik yetkinlikle ilişkilidir. 
İnsan beyni yaklaşık milyarlarca nörondan oluşur ve her biri 
binlerce bağlantı kurabilir. Ancak kapasite tek başına yeterli 
değildir. Önemli olan, depolanan verilerin analiz ve sentez 
yoluyla anlamlı bütünlere dönüştürülmesidir. Bu işlevin 
zamana bağlı performans katsayısına zekâ diyebiliriz. Zekâ, 
statik bir birikim değil; dinamik bir işlem hızıdır. 
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Bilgi ve Öğrenme 
 
Bilgi ve öğrenme arasındaki ilişki özne–nesne etkileşimine 
dayanır. Algılanan her nesne, zihinde sembolik bir temsil 
oluşturur. Bu temsil, ruh hâli ve dikkat düzeyiyle yakından 
ilişkilidir. Dikkat dağınık olduğunda bilişsel performans düşer; 
gerilim arttığında analiz kapasitesi azalır.  

 
Dolayısıyla akılın sınırları yalnızca biyolojik değil, psikolojik 
parametrelerle de belirlenir. Aynı metni okuyan iki kişi, farklı 
zihinsel koşullar nedeniyle farklı sonuçlara ulaşabilir. 
 
Beynin frontal lob bölgesinde meydana gelen hasarlar, 
yürütücü işlevlerin zayıflamasına neden olur. Bu durum, aklın 
soyut bir kavram olmakla birlikte biyolojik temele dayandığını 
gösterir. Ancak bilinç yalnızca biyokimyasal süreçlere 
indirgenemez; çünkü sembolik değer üretme kapasitesi 
kültürel ve tarihsel bağlamla da ilişkilidir. İnsan bilinci, neden–
sonuç ilişkilerini analiz ederken kullandığı metodolojinin 
güncelliği oranında tutarlı sonuçlara ulaşır. 
 
Sonuç olarak, evren sürekli değişim içindedir ve insan bu 
değişimi sınırlı araçlarla anlamaya çalışır. Bilgi hem ilerletici 
hem de sınırlayıcıdır. Akıl, enerji temelli biyolojik süreçlerden 
doğan fakat sembolik anlam üretme kapasitesiyle genişleyen 
bir sistemdir.  
 
Bilimsel modeller, gerçekliğin temsilidir; metafizik yorumlar ise 
anlam boyutunu tartışır. Bu iki alanın metodolojik ayrımı 
korunarak yürütülen bir araştırma, hem kozmik oluşumu hem 

Ben onları ne göklerin ve yerin yaratılışına ne de kendilerinin 
yaratılışına şahit tuttum. Saptıranları da hiçbir zaman 
yardımcı edinmiş değilim.  

18 Kehf Suresi; 51.Ayet 
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de yaratılış anlayışını daha tutarlı biçimde değerlendirmeye 
imkân sağlayacaktır. 
 
 
Bu ifade, insanın ontolojik konumunu ve bilgi sınırını vurgulayan 
güçlü bir bildiridir. Temel mesaj şudur: İnsan, ne evrenin 
yaratılış sürecine ne de kendi yaratılışının başlangıcına tanıklık 
etmiştir. Dolayısıyla yaratılış hakkında mutlak ve bağımsız bir 
otorite iddiasında bulunamaz. 
 
Birinci boyut epistemolojiktir. İnsan bilgisi gözlem, deney ve akıl 
yürütmeye dayanır. Ancak evrenin başlangıcı veya insanın ilk 
yaratılışı, doğrudan gözlem alanımızın dışındadır.  
 
Modern kozmoloji evrenin erken dönemlerine ilişkin modeller 
üretse de bunlar dolaylı verilerden (kozmik mikrodalga arka 
planı, galaktik kırmızıya kayma vb.) türetilmiş temsillerdir. 
İnsan, sürecin şahidi değil; izlerini yorumlayan bir varlıktır. Ayet 
bu sınırlılığı hatırlatır. 
 
İkinci boyut ontolojiktir. İnsan kendi varlığının failini kendisi 
değildir. Ne kendi biyolojik başlangıcını seçmiştir ne de varoluş 
şartlarını belirlemiştir. Bu, insanın yaratılmışlık bilincine işaret 
eder. Kendi kökenine şahit olmayan bir varlığın, varlığın mutlak 
açıklayıcısı gibi davranması tutarlı değildir. 
 
Üçüncü boyut ahlakî ve tevhidîdir. “Saptıranları yardımcı 
edinmem” ifadesi, hakikatin kaynağının ilahî irade olduğunu ve 
yanıltıcı otoritelerin referans alınamayacağını bildirir. Buradaki 
“saptıranlar” ifadesi; insanı hakikatten uzaklaştıran ideolojik, 
metafizik ya da şeytani unsurları kapsar. Yaratılış hakkında 
kesin bilgi sahibi olmayan varlıkların, yaratılışın açıklayıcısı veya 
ortağı gibi sunulması reddedilir. 
 
Bu beyan aynı zamanda metodolojik bir uyarıdır: İnsan, 
sınırlarını bilmelidir. Bilimsel modeller üretilebilir, felsefî 
yorumlar yapılabilir; ancak bunların hiçbiri yaratılışın mutlak 
tanıklığı değildir. İnsanın yapabileceği şey, gözlenebilir olgular 



84 
 

üzerinden tutarlı çıkarımlar üretmektir; yaratılışın mutlak 
bilgisini iddia etmek değildir. 
 
Metafizik açıdan bakıldığında ifade, yaratma fiilinin mutlaklığını 
vurgular. Yaratma, zamansal bir süreçle sınırlı bir teknik işlem 
değil; varlığı yokluktan çıkarma kudretidir. Bu fiil, başkasının 
şahitliğine veya yardımına muhtaç değildir. Böylece ilahî fiilin 
bağımsızlığı ve birliği pekiştirilir. 
 
Psikolojik düzeyde ise bu ayet insanın epistemik tevazu 
geliştirmesini sağlar. İnsan, bilmediği alanlarda spekülatif 
kesinlikler üretmeye meyillidir. Oysa burada hatırlatılan şey, 
insanın bilgi kapasitesinin sınırlı olduğu ve varoluşun nihai 
sebebini doğrudan deneyimlemediğidir. 
Sonuç olarak bu ifade üç temel mesaj taşır: 
İnsan yaratılışın şahidi değildir; bilgisi sınırlıdır. 
Yaratma fiili mutlak ve bağımsızdır; yardımcıya ihtiyaç duymaz. 
Hakikat arayışında yanıltıcı otoriteler referans alınmamalıdır. 
Bu çerçevede ayet, hem epistemolojik sınır bilincini hem de 
tevhid ilkesini aynı anda temellendirir. 
 
Beni böyle bir çalışmanın olması gerekliliğine iten temel neden, 
Kur’an da Hûd süresinde tebliğ edilmiş olan 7. ayettir. 
 
Muhakkak ki, herhangi bir surede ifade edilen her ayeti 
tamamını anlamlı kılan ayetlerin birbiri ile ilintisi olduğu kadar 
bazı kısmi ifadelerin de dikkat edilmesi gereken varlığıdır.    
 
"Arş'ı su üzerindeyken, gökleri ve yeri altı günde yaratandır..."  
 
 
 
Bu bağlamda tekrar değerlendirmek için işaret ettiğim çerçeve, 
özellikle Kur'an’da yer alan ve yaratılışı “altı evre” (sitte eyyâm) 
ile ifade eden ayetlerin bütünlüğü içinde anlam kazanır.  
 
Bu ayetler yaratılışın teknik ayrıntılarını değil; sürecin varlığını, 
düzenini ve amaçlılığını vurgular. Sayı verilmesi, kronolojik bir 
takvimden çok, tedricîlik ve aşamalılık ilkesine işaret eder.  



85 
 

 
Yani yaratılış bir anda değil, düzenli ve ölçülü safhalar halinde 
gerçekleşmiştir; fakat bu safhaların fiziksel mekanizması 
açıklanmaz. 
 
Bahsekonu Kur'an’ın 11. Suresinin 7. Ayeti  bağlamında okunur: 
“O, Arş’ı su üzerinde iken gökleri ve yeri altı günde yaratandır; 
hanginizin daha güzel amel edeceğini denemek için…”  
 
Burada dikkat çekici olan nokta, kozmik tasvirin hemen 
ardından imtihan vurgusunun gelmesidir. Demek ki kozmoloji, 
ahlâkî sorumluluğun zeminidir.  
 
Evrenin yaratılışı yalnızca fiziksel bir başlangıç değil; aynı 
zamanda insanın sınanacağı bir sahnenin kurulmasıdır. 
 
“Arş” kavramı, klasik tefsir geleneğinde Allah’ın hükümranlık 
alanını, mutlak egemenliğini temsil eder. Bu ifade, Tanrısal 
kudretin mekânsal bir tahtta oturması şeklinde değil; varlığın 
tümünü kuşatan otorite ve düzen ilkesi olarak anlaşılır.  
 
“Su üzerinde” ifadesi, ilk varoluş aşamasında akışkan ve 
potansiyel bir başlangıca işaret edebilir. Mekanik evrenin 
oluşumuna insanın doğrudan şahit olması mümkün 
olmadığından, burada fiziksel ayrıntıdan ziyade kozmik düzenin 
başlangıcına ve insanın bunu akıl yoluyla kavrama çabasına 
dikkat çekilmektedir. 
 
Ayetin merkezinde ise “amel” kavramı vardır. Yaratılış 
anlatısının hemen ardından insanın davranışlarına göre 
değerlendirileceği belirtilir.  
 
Bu, kozmik düzen ile ahlâkî düzen arasında bağ kurar. Evren 
belirli bir yasa ve ölçü ile kurulmuşsa, insan da davranışlarında 
ölçüye riayet etmelidir. Aklın kullanımı, bu ölçüyü kavramanın 
aracıdır. Kur’anî dilde akletme, sadece zihinsel faaliyet değil; 
doğruyu tercih etme yetisidir. 
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Altı evreli yaratılış ifadesi, sürecin planlılığını vurgularken, 
ölümün zikredilmesi insanın faniliğini hatırlatır. Fiziksel 
varoluşun başlangıcı olduğu gibi, bireysel hayatın da sonu 
vardır. Bu son, yok oluş değil; muhasebe aşamasıdır. Böylece 
ontoloji ile eskatoloji arasında bütünlük kurulur: Başlangıç 
bilinçli bir iradeye dayanıyorsa, son da hesap içeren bilinçli bir 
düzene dayanır. 
 
Anlaşılacağı üzere “hiçbir şeyin boşuna olmadığı” fikri, 
Kur’an’ın birçok yerinde tekrar edilen bir ilkedir. Varlık, anlamsız 
bir rastlantı değil; hikmete dayalı bir düzenin sonucudur. İnsan 
bu düzen içinde özgür irade ile konumlandırılmıştır.  
 

Özgürlük ve  sorumluluk 
 
Özgürlük, sorumluluğu; sorumluluk ise değerlendirmeyi 
gerektirir. 
 
Bu bağlamda yaratılış sürecinin teknik ayrıntılarından çok, 
insanın davranış performansının ölçüleceği gerçeği ön plana 
çıkar. Evrenin nasıl yaratıldığı sorusu kadar, insanın bu evrende 
nasıl yaşaması gerektiği sorusu da belirleyicidir.  
 
Ayet, kozmik bilgi vermekten ziyade, ahlâkî bilinç inşa ediyor. 
Sonuç olarak söz konusu ayet, üç katmanlı bir yapı sunar: 
İlahi hükümranlığın mutlaklığı, 
Kozmik düzenin aşamalı ve ölçülü varoluşu, 
İnsanın amel merkezli sınanışı ve muhasebesi. 
Bu yapı, yaratılışı sadece fiziksel bir başlangıç olarak değil; 
anlam, sorumluluk ve hesap boyutlarıyla birlikte ele alan 
bütüncül bir perspektif ortaya koyar. 
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Ruh Hakkında 
 

 
Bu ayet insan bilgisinin sınırlarını vurgulayan temel metinlerden 
biridir. Ayette, “Ruh Rabbimin emrindendir; size ilimden ancak 
az bir şey verilmiştir” denilerek iki önemli husus ortaya konur: 
Ruhun mahiyeti ve insan bilgisinin sınırlılığı. 
 
Öncelikle “ruh” kavramı, klasik İslam düşüncesinde hayat 
veren ilahi unsur, bilinç ve idrak kapasitesinin kaynağı olarak 
değerlendirilmiştir. Ancak ayet, ruhun ontolojik yapısına dair 
ayrıntılı bir açıklama yapmaz. “Rabbimin emrindendir” ifadesi, 
ruhun yaratılmış olmakla birlikte doğrudan ilahi tasarrufa bağlı 
bir varlık alanına ait olduğunu bildirir. Burada “emr” kavramı, 
Allah’ın zamana ve mekâna bağımlı olmayan yaratma 
buyruğunu ifade eder. 
 
İkinci olarak ayet, insanın bilgi kapasitesinin sınırlı olduğunu 
açıkça belirtir. Modern nörobilim bilinç, zihin ve sinir sistemi 
üzerine kapsamlı araştırmalar yapmış olsa da, bilincin öznel 
deneyim boyutu hâlâ tam olarak açıklanabilmiş değildir. Bu 
durum, ayetin işaret ettiği epistemik sınırı destekler niteliktedir: 
İnsan, gözlem ve deney yoluyla birçok şey öğrenebilir; fakat 
varlığın bazı boyutları mutlak bilgi alanına giremez. 
 
Sonuç olarak bu ayet, ruhun mahiyetine dair spekülatif 
kesinlikler üretmek yerine, insanın bilgi sınırlarını kabul etmesi 
gerektiğini öğretir. Böylece hem tevazu hem de araştırma bilinci 
birlikte korunmuş olur. 
 
“Arş” kavramı, insanın bilgi kapasitesiyle kavrayabildiği en kritik 
metafizik alanlardan birini temsil eder. Kur'an’da Arş, ilahî 
hükümranlık ve mutlak egemenlik bağlamında zikredilir.  
 

Ve Sana Ruh hakkında soru soruyorlar. De ki: “Ruh 
rabbimin bileceği bir şeydir. Size pek az ilim verilmiştir. “ 

17 İsra Suresi, 85.Ayet. 
 



88 
 

Ancak bu kavram, fiziksel bir taht veya mekânsal bir nesne 
olarak anlaşılmaktan ziyade, Allah’ın varlık üzerindeki kuşatıcı 
tasarrufunu ifade eden aşkın bir otorite alanı olarak 
değerlendirilmiştir. Dolayısıyla Arş, duyularla algılanabilen 
somut bir varlık değil; ontolojik bir egemenlik ilkesidir. 
 
Allah’ın zaman ve mekânla kayıtlı olmaması, Arş kavramını 
daha da soyut bir zemine taşır.  
 
İnsan zihni, düşünmeyi daima uzay–zaman koordinatları içinde 
gerçekleştirir. Oysa ilahî kudret, bu koordinat sistemine tabi 
değildir. Bu nedenle Arş’ı, mekanik evrenin ölçülebilir 
parametreleriyle tanımlamak mümkün değildir. Onu ancak 
“tanım kümesi” şeklinde, yani sınırlarını tam çizemediğimiz 
fakat varlığını kabul ettiğimiz bir metafizik alan olarak 
düşünebiliriz. 
Bu yaklaşım, insan bilgisinin sınırlılığını da ortaya koyar. 
Mekanik evren, konum ve zaman eksenli ölçüm sistemlerine 
dayanır. Fiziksel gerçekliği metre, saniye ve enerji birimleriyle 
ifade ederiz. Ancak Arş’ın varlığı, bu ölçüm sistemlerinin 
ötesinde bir boyuta işaret eder. Eğer evren yaratılmış ise, 
yaratılıştan önceki “durum” bizim anladığımız zaman 
kavramıyla açıklanamaz. Bu da “soyut zaman” fikrini gündeme 
getirir. 
 
Ruhların yaratılışına ilişkin belirsizlik de bu bağlamda 
değerlendirilmelidir. Ruhun ne zaman ve nasıl yaratıldığı, insan 
idrakinin ötesinde kalan bir sır olarak durmaktadır. Çünkü 
zamanın başlangıcı evrenle ilişkilidir; evren öncesi bir “zaman” 
tasavvuru, fiziksel anlamda tanımsızdır. Dolayısıyla ruhun 
yaratılış anı, kronolojik bir olay olarak kavranamaz. 
 
Sonuç olarak Arş kavramı, insanı hem epistemik tevazuya hem 
de metafizik düşünceye yöneltir. Mekanik evrenin ötesinde bir 
egemenlik ve varlık boyutu bulunduğunu kabul etmek, aklın 
sınırlarını bilmekle mümkündür. İnsan, varoluş sırrını bütünüyle 
çözemese de, bu sırrın bilincinde olarak düşünmeye devam 
edebilir. 
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Zaman nedir? 
Bu soru hem fizik hem metafizik hem de teoloji açısından temel 
bir problemdir. Zamanı yalnızca saatle ölçülen nicel bir akış 
olarak değil, varoluşun değişim boyutu olarak ele almak gerekir.  
 

Kur’ân’da özellikle  yer alan 
bazı ayetler—Bakara 
Suresi 255, Furkan Suresi 2 
ve 6, İbrahim Suresi 1 ve 
Kehf Suresi 51—insanın 
yaratılışa şahit olmadığına 
ve bilginin sınırlarına işaret 
eder.  
 

Bu vurgu, zamanın mutlak bilgisinin insana verilmediğini, 
insanın ancak gözlenebilir mekanik evren üzerinden çıkarım 
yapabildiğini düşündürür. 
Fiziksel evrende değişim, termodinamik yasalar çerçevesinde 
gerçekleşir. Entropi genellikle düzensizlik artışı olarak 
tanımlansa da, daha teknik olarak bir sistemin olası mikro 
durumlarının sayısını ifade eder. Entalpi ise sistemin toplam 
enerji içeriğini temsil eder.  
 
Ben bu bağlamda entropiyi evrensel değişimin sürekliliği, 
entalpiyi ise her değişimde ortaya çıkan yeniden yapılanma 
olarak yorumluyorum.  
 
Bu yaklaşımda zaman, entropi–entalpi etkileşiminin bağıl 
değişkenidir; her değişim yeni bir oluşumdur. 
 
Termodinamik açıdan her enerji dönüşümü potansiyel enerjinin 
kinetik enerjiye, ardından yeniden potansiyele dönüşmesi 
şeklinde döngüsel bir karakter gösterebilir. Ancak evrenin genel 
entropisi benim öngördüğüm kural açısından artış 
eğilimindedir. Eğer her “an” entropi ve entalpinin kesiştiği 
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mutlak bir sıfır noktası olarak düşünülürse, zaman ardışık 
mutlak anlardan oluşan soyut bir seri hâline gelir. Fakat bu 
mutlak anın ölçümü mümkün değildir; çünkü ölçüm için 
referans gerekir ve referans da yine başka bir değişim sürecine 
bağlıdır. 
 
Burada kritik soru şudur: Zamanı neye göre belirliyoruz?  
 
Günlük yaşamda Dünya’nın kendi ekseni etrafındaki dönüşünü 
temel alırız. Fakat bu yerel bir ölçüttür. Başka bir gök cismi 
üzerinde zaman farklı hız ve referanslarla tanımlanacaktır.  
 
Görelilik teorisi zaten zamanın mutlak değil, gözlemciye bağlı 
olduğunu ortaya koymuştur. Dolayısıyla mekanik evrenin tümü 
için tek bir evrensel zaman tanımlamak problemli görünür. 
 
Bu noktada pulsarlar önemli bir örnektir. Pulsar, süpernova 
sonrası oluşan nötron yıldızlarının hızlı dönüşü ve güçlü 
manyetik alanları nedeniyle düzenli aralıklarla elektromanyetik 
radyasyon yayan astronomik nesnelerdir. Bu düzenli atımlar, 
kozmik saat gibi kullanılabilecek kadar kararlıdır. Ancak 
pulsarların frekansını ölçerken bile Dünya zamanını referans 
alırız. Yani ölçüm sistemimiz yine yerel bir zamana dayanır. 
Pulsarın kendi referans çerçevesindeki zaman akışı ile bizim 
ölçtüğümüz zaman aynı değildir. 
 
Benzer şekilde Güneş’i gözlemlediğimizde gördüğümüz 
görüntü, sekiz dakika önceki hâlidir. Güneş’in ışığı bize ulaşana 
kadar geçen sürede Güneş hem kendi ekseni etrafında dönmüş 
hem de galaktik yörüngesinde yer değiştirmiştir. Dünya gününe 
göre Güneş’in yaklaşık 27 günde bir tur attığı hesaplanır. Saat 
cinsinden yapılan hesaplamalar, eksensel hızının yaklaşık 2338 
km/saat olduğunu gösterir. Bu, sekiz dakikada yaklaşık 298 
kilometrelik bir konum değişimi demektir. Yani “şimdi” 
dediğimiz gözlem anı, gerçekte geçmişe aittir. 
 
Bu durum kozmik ölçekte daha çarpıcıdır. Milyarlarca ışık yılı 
uzaklıktaki galaksilere baktığımızda onların milyarlarca yıl 
önceki hâllerini görürüz.  Bir başka yaklaşımla en uzak gök 
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sistemi ya da galaksi dediğimizde, şu an gözlemlenebilen en 
uzak nesnelerden bahsediyoruz.  
 
Güncel astronomik verilere göre, en uzak gözlemlenen galaksi 
yaklaşık 13,4 milyar ışık yılı uzaklıktadır. Bu galaksi, evrenin 
yaklaşık 380 milyon yıl sonrasında, yani Büyük Patlama’dan 
kısa bir süre sonra oluşmuş kabul edilir. Işık, bu mesafeyi kat 
ederek bize ulaşmıştır; dolayısıyla gördüğümüz görüntü, 
galaksinin milyarlarca yıl önceki hâlidir. 
 
Belki de gözlediğimiz yıldız artık mevcut değildir. O hâlde 
gökyüzü, geçmişin arşividir. Gözlem noktası ile gerçek konum 
arasında her zaman fark vardır. Bu fark, ışığın sonlu hızından 
kaynaklanır.  
 
Dolayısıyla mutlak anı yakalamak mümkün değildir. 
Eğer zaman, değişimin kendisi ise; değişim olmayan yerde 
zaman da yoktur.  
 
Bu bakış açısında “şimdi” kavramı soyut bir kesittir.  
 
Geçmişten geleceğe uzanan ardışık anlar zinciri, matematiksel 
olarak fonksiyon noktalarının iz düşümüne benzetilebilir. Her 
nokta kendi içinde sıfır süreli bir kesit gibi düşünülür; fakat 
toplamda süreklilik oluşturur. Bu nedenle zaman hem kesikli 
hem süreklidir paradoksu ortaya çıkar. 
 
Evrensel genişleme de bu çerçevede değerlendirilmelidir. Uzay-
zaman dokusu genişlerken enerji yoğunluğu ve entropi dağılımı 
değişir.  
 
Eğer entalpi, entropi ve hacim aynı anda dönüşüyorsa; zaman 
bu dönüşümün parametresi hâline gelir. Ancak bu parametre, 
mutlak bir saat değil; bağıl bir ölçektir. Dünya zamanı, Güneş 
zamanı, galaktik zaman gibi farklı ölçekler söz konusudur. 
 
Teolojik açıdan bakıldığında ise zaman yaratılmış bir boyuttur. 
Allah’ın zamanla kayıtlı olmaması, O’nun fiillerinin zamansal 
süreçlere bağımlı olmadığı anlamına gelir.  
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İnsan ve iblis yaratılışa şahit tutulmamıştır; dolayısıyla 
başlangıcın mutlak anını bilemezler. İnsan bilgisi, mekanik 
evrenin sınırları içinde kalır. Termodinamik yasaların izin verdiği 
ölçüde çıkarım yapabilir; fakat varoluşun nihai başlangıcına 
dair kesin tanıklık iddiasında bulunamaz. 
 
Sonuç olarak zaman; değişim, enerji dönüşümü ve gözlem 
referanslarıyla anlam kazanan bağıl bir boyuttur.  
 
Mutlak zaman kavramı, fiziksel ölçüm araçlarıyla 
doğrulanamaz. Her gözlem geçmişe aittir; her hesap yerel 
referanslara dayanır.  
 
Entropi artışı ve entalpi dönüşümü evrenin dinamiğini 
oluştururken, zaman bu dinamiğin matematiksel ifadesi hâline 
gelir. Ancak insanın sahip olduğu bilgi kapasitesi, bu süreci 
yalnızca sınırlı çerçevede kavrayabilir. Bu nedenle zaman hem 
fiziksel hem metafizik bir sorudur; ölçülebilir olduğu kadar 
mekanik evreni aşkın bir boyut taşır. 
 

Zaman, Konum ve Gözlemlerin Teknik Analizi 
 
Güneş’in Eksensel Dönüşü 
Güneş’in kendi ekseni etrafındaki dönüş hızı, Dünya saatine 
göre yaklaşık 2338 km/saat olarak hesaplanmaktadır. Bu hız, 
açısal olarak: 

1° =
𝐺ü𝑛𝑒ş𝑖𝑛 Ç𝑒𝑣𝑟𝑒𝑠𝑖

3600
≈ 3861 𝑘𝑚 

 
olarak belirlenmiştir. Dolayısıyla 8 dakika süresinde Güneş’in 
kat ettiği mesafe: 

𝑀𝑒𝑠𝑎𝑓𝑒 = 2338
𝑘𝑚

𝑠𝑎𝑎𝑡
×

8

60
≈ 298 𝑘𝑚 

 
Bu da açısal olarak: 
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𝐴ç𝚤𝑠𝑎𝑙 𝐷𝑒ğ𝑖ş𝑖𝑚 =
298

3861
≈ 0,077° 

 
olarak bulunur. 
 
 
Dünya’nın Eksensel Dönüşü 
Dünya’nın çevresi: 40.075,01 km 
 
1°’lik açısal değişim: 

1° =
40.075,01

360
≈ 111,3 𝑘𝑚 

 
1 dakika süresince kat edilen mesafe: 40.075,01

24×60
≈ 27,9 𝑘𝑚/

𝑑𝑎𝑘𝑖𝑘𝑎 
 
1 dakikadaki açısal değişim: 0,25o  
8 dakikada kat edilen açısal mesafe: 0,25×8=20  
 
 

Güneş ve Dünya Açısal Değişimleri 
 

Cisim Süre (dk) Kat Edilen Mesafe (km) Açısal Değişim (°) 

Güneş 8 298 0,077 

Dünya 8 222,6 2 

 

Işık Gecikmesi ve Gözlem 
 
Işık, Güneş’ten Dünya’ya ulaşırken yaklaşık 8 dakika geçer. Bu 
nedenle, gözlemlediğimiz Güneş aslında 8 dakika önceki 
konumunu yansıtır. 
 
Gözlenen Konum=8 dk önceki gerçek konum 
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Bu gecikme, tüm gök cisimleri için geçerlidir. Örneğin, bir yıldız 
100 ışık yılı uzaklıkta ise, gözlemlediğimiz ışık 100 yıl önceki 
durumunu gösterir. Dolayısıyla gözlemler geçmişin izdüşümü 
olarak yorumlanmalıdır. 
 

Pulsarların Gözlemi 
Pulsarlar, süpernova sonrası oluşan nötron yıldızlarının 
manyetik alanlarının dönmesi sonucu düzenli aralıklarla 
elektromanyetik radyasyon yayması ile oluşur. 
 
 
Pulsar Özellikleri 
 

Özellik Değer / Açıklama 

Boyut Küçük, yoğun (10–20 km çapında) 

Kütle Güneş kütlesinin 1,4–2 katı 

Dönüş Hızı 
Milisaniyelerden birkaç saniyeye kadar 
periyot 

Manyetik Alan 
Çok güçlü, yaklaşık 108–101110^8–
10^{11}108–1011 Tesla 

Radyasyon 
Yayılımı 

Düzenli aralıklarla elektromanyetik dalga 

 
Pulsar gözlemleri de ışık gecikmesi nedeniyle anlık değil, 
geçmişin izdüşümünü gösterir. 
 

Entropi ve Entalpi İlişkisi 
Evrenin mekanik yapısında, entropi ve entalpi sürekli değişen iki 
fiziksel parametredir: 
Entropi (S): Düzensizlik veya yeniden yapılanma olasılığı 
Entalpi (H): Enerji dönüşümü ve potansiyel enerjinin kinetik 
enerjiye dönüşümü 
Bu ikisi, evrenin sürekli değişim sürecinde birbirini tamamlar.  
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∆t sürecinde ∆H kadar enerji dönüşümü, entropi ile etkileşir ve 
her yeni an yeni bir oluşumu temsil eder. 
 

Zamanın Göreceliliği 
Mutlak zaman, evrende geçerli bir kavram değildir. Her değişim, 
yeni bir enerji dönüşümü ve konum değişimini içerir. 
Dolayısıyla, evrendeki “şimdi” kavramı gözlem açısından 
mümkün değildir. Zaman, geçmişten geleceğe ışık hızı ile 
uzanan ardışık anların toplamıdır. 
 
Mutlak zaman ≠ Evrensel gözlemlenen zaman 
 
Evrenin genişleme hızına ve farklı gözlemcilerin hareketine göre 
zaman bağıl bir ölçüttür. Dünya’dan yapılan gözlemler, yalnızca 
Dünya zamanına göre anlamlıdır. 
 
Dünya ve Güneş Açısal Hesaplamalarının Önemi 
Dünya ve Güneş’in eksensel hızları ile gözlemlenen mesafeler, 
zamanı ve konumu anlamamız açısından kritik öneme sahiptir.  
Bu hesaplamalar: 
Işık gecikmesini 
Gözlem gecikmesini 
Açısal değişimi 
hesaplamamıza olanak sağlar. 
 
Parametre Değer 

Dünya çevresi 40.075,01 
km 

Dünya 1° açısal değişimi 111,3 km 

Dünya 1 dk açısal değişimi 0,25° 

Güneş eksensel hızı 
2338 
km/saat 

Güneş 8 dk hareketi 298 km 

Güneş 8 dk açısal değişimi 0,077° 
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Güneş’in eksensel dönüşü ve Dünya üzerindeki etkilerini 
anlamak, zaman, konum ve mesafe arasındaki ilişkileri 
kavramak açısından önemlidir.  
 
Gözlemlerimizde, ışığın bize ulaşması için geçen süre nedeniyle 
gördüğümüz cisimlerin konumları aslında geçmişteki hallerini 
yansıtır. Bu durum, evrende eş zamanlı gözlem yapmanın 
zorluğunu ortaya koyar. Atmosferik kırılmalar, sıcaklık 
değişimleri ve elektromanyetik dalgaların yayılma hızı gibi 
etkenler, gözlemlerin gecikmeli ve dolaylı olmasına neden olur. 
 
Bu ilke yalnızca Güneş ve Dünya için geçerli değildir; pulsarlar, 
yıldız kümeleri ve galaksiler gibi uzak gök cisimlerinin gözlemleri 
de aynı şekilde geçmişin izdüşümünü gösterir. Evrendeki her 
değişim, enerji dönüşümleri ve konum değişimleri ile birlikte 
gerçekleşir; dolayısıyla herhangi bir cisim hareketini veya 
evrenin genişlemesini doğrudan ve anlık olarak ölçmek mevcut 
teknolojiyle mümkün değildir. 
 
Dünya üzerindeki gözlemler de benzer sınırlamalara tabidir. 
Eksensel dönüş, çevresel koşullar ve atmosferik etkiler 
gözlemlerin doğruluğunu etkiler. Optik ölçümlerde ışığın 
kırılması ve elektromanyetik dalgaların farklı hızlarda 
ilerlemesi, ölçülen konum ile gerçek konum arasındaki farkın 
oluşmasına neden olur. Uzay gözlemleri de, dalgacıkların 
etkileşimi ve soğurulması gibi nedenlerle karmaşıktır ve 
gözlemlediğimiz konumlar her zaman anlık gerçekliği temsil 
etmez. 
 
Zaman, evrende gerçekleşen değişimlerle birlikte sürekli bağıl 
bir kavramdır. “Şimdi” kavramı evrensel ölçekte mümkün 
değildir; gözlemler, ardışık anların izdüşümü olarak 
yorumlanmalıdır.  
 
Enerji dönüşümleri ve sistemin potansiyel enerjisinin kinetik 
enerjiye dönüşümü, gözlemlenen konumların sürekli 
değişmesine yol açar. 
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Sonuç olarak, hem Dünya hem de evren gözlemleri, gecikme ve 
çevresel etkenler nedeniyle anlık gerçekleri sunamaz. 
Gözlemlerimiz geçmişin izdüşümünü yansıtır ve zaman, konum 
ile mesafe arasındaki sürekli değişim bağlamında 
değerlendirilmelidir. Bu sınırlılıklar, gözlemlerin sürekli değişen 
bir sistemin parçası olduğunu ortaya koyar. 
 

Çünkü; Kuantum fiziği 
kapsamında “Işık hem 
dalga gibi davranan bir 
parçacık hem de parçacık 
gibi davranan bir dalgadır”.  
 
 
 
 
 
 

Kuantum fiziği perspektifinden bakıldığında, ışık hem dalga 
hem de parçacık olarak davranabilmektedir. Bu özellik, uzayın 
homojen olmadığını ve yoğunluk farklılıkları ile yön ve hız 
değişimlerine neden olabilecek hareket ivmelenmelerinin 
mümkün olduğunu gösterir.  
 
Mekanik evrenin herhangi bir noktasında farklı yoğunluk ve 
sıcaklık koşulları, parçacıkların davranışını etkiler.  
 
Örneğin, atmosferde sesin hızı yoğunluğa göre değişebilir. Uzay 
boşluğu ise atmosfer kadar yoğun olmadığından, sesin 
yayılması mümkün değildir; ışık ışınları ise düşük soğurma 
etkisi sayesinde ilerleyebilir. Bu durum, foton veya elektronların 
uzayda ilerlerken ilk çıkış hızları ile mevcut hızlarının farklı 
olabileceğini gösterir. 
 
Mekanik evrende durağan hiçbir parçacık olmadığı için mutlak 
sıfırın fiziksel anlamı yoktur. Evrendeki her varlık, bir dipol 
momentine sahiptir ve bu moment, yapısal farklılıklar nedeniyle 
değişkenlik gösterir. Bu, evrensel sistemin bireysel etkenlerin 
eş zamanlı etkileşimiyle kümülatif bir yapı oluşturduğunu 
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ortaya koyar. Büyük Patlama (Big Bang) sonrasında evrenin 
genişlemesi, parçacıkların tamamen durması gerektiğini değil, 
aksine hâlen genişlemeye devam ettiğini gösterir. Evrendeki bu 
sürekli genişleme, koşullar sağlandığında yeni oluşumların 
ortaya çıkmasına benzetilebilir. 
 
Işık, mor ötesinden kızıl ötesine kadar tüm dalga boylarında 
ilerler; ancak insan gözü yalnızca belirli frekans aralığını algılar. 
Işık kaynakları ve yansıtan gök cisimleri, uzay boşluğunda 
soğurulmadığı için gözlemlenebilir. Bu sayede geçmişte yayılan 
ışığın bugüne ulaşmasıyla, evrendeki olayları güncelmiş gibi 
gözlemleyebiliriz. Ancak bu gözlemler, ışığın mesafe ve hız 
yasasına bağlı olarak gecikmelidir; dolayısıyla bir gök cisminin 
varlığını veya yokluğunu doğrudan anlık olarak teyit edemeyiz. 
Bu, gözleme dayalı insan bilgisinin temel kısıtını oluşturur. 
 
Ayrıca, çift yarık deneyinde olduğu gibi ışık kaynakları arasında 
frekans farkı yoksa, mekanik evrende yoğunluk farklılıklarından 
kaynaklanabilecek kırılmalar ve karanlık noktalar oluşabilir. Bu 
da uzayda ışığın davranışının tamamen doğrusal ve sabit 
olmadığını, gözlemlerimizin çeşitli fiziksel koşullardan 
etkilendiğini gösterir. Işık ve parçacık etkileşimleri, evrenin 
gözlemlenebilirliğini belirleyen temel bir sınırdır. 
 
O halde, uzay ve zamanın gözleme dayalı değerlendirilmesi, ışık 
hızı, parçacık davranışı, yoğunluk farklılıkları ve mekanik 
evrenin sürekli değişen yapısı nedeniyle sınırlıdır. İnsan, 
gözlemlediği cisimlerin geçmişteki izdüşümünü anlar ve 
yorumlar; ancak evrende eş zamanlı ve mutlak gerçekleri 
algılamak mevcut bilgi ve teknoloji ile mümkün değildir. 
 
Kullandığımız zaman ölçütü, öncelikle Dünya merkezli bir 
referans çerçevesine dayanır. Dünya, kendi ekseni etrafında 
dönerken bir gün olarak tanımlanan zaman dilimini belirler ve 
bu dönüş, radyan veya derece cinsinden ölçülebilir.  
 
Aynı zamanda, Dünya’nın Güneş etrafında izlediği yörünge ve 
Ay’ın Dünya etrafındaki hareketi, zaman ölçümünün karmaşık 
üç merkezli bağıntısını oluşturur.  
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Bu nedenle, kullandığımız saatler ve takvimler yalnızca 
Dünya’ya özgü, bağıl ve yerel bir zaman ölçütüdür; evrensel 
boyutta mutlak bir geçerlilik taşımaz. Evrendeki gözlemler, 
ışığın sınırlı hızı ve gök cisimlerinin hareketleri nedeniyle her 
zaman gecikmeli veri sağlar. Dolayısıyla, Dünya saati veya 
zaman birimi, tüm evren için anlık ve mutlak bir referans 
olamaz. 
 
İnsan perspektifinde, beynin hafızaya erişim süreci son derece 
hızlıdır; bazı kaynaklar bunun saniyede 2,8 milyar metre gibi 
olağanüstü bir hızla gerçekleştiğini öne sürer. Beyin, bilgiyi 
işleyip çıkarım yaparken kendi bağıl zaman ölçütünü kullanır; 
bu ölçüt, çevresel uyaranlarla senkronize edilmiştir ve biyolojik 
sınırlara tabidir. 
 
İnsan beyni, yaklaşık 86 milyar nöron ve trilyonlarca sinaps ağı 
üzerinden çalışır. Nöronlar, aldıkları elektriksel ve kimyasal 
sinyalleri işler ve diğer nöronlara iletir. Beynin öğrenme süreci, 
bu sinapsların güçlenmesi veya zayıflaması ile gerçekleşir; yani 
deneyimlere ve tekrar edilen uyarılara bağlı olarak bağlantılar 
yeniden şekillenir. Beyin, bu sayede yeni bilgiler öğrenir, soyut 
düşünce üretir ve karşılaştığı durumlara uygun kararlar alır. 
 
Yapay zekâ ise özellikle yapay sinir ağları aracılığıyla bu süreci 
taklit etmeye çalışır. Yapay sinir ağları, insan beynindeki 
nöronlar gibi düğümler ve bu düğümleri birbirine bağlayan 
ağırlıklardan oluşur. Her düğüm, aldığı veriyi toplar, belirli bir 
eşik değerine göre işler ve bir sonraki düğüme iletir. İnsan 
beyninde öğrenme, deneyimle sinapsların değişmesiyle 
gerçekleşirken, yapay zekâda bu öğrenme ağırlıkların 
güncellenmesi ile sağlanır. Bu güncelleme, genellikle geriye 
yayılım algoritması ile yapılır; sistem, ürettiği çıktıyı gerçek 
sonuç ile karşılaştırır ve hatayı minimize edecek şekilde 
ağırlıkları ayarlar. İnsan beynindeki öğrenme süreci, büyük 
ölçüde bağlam ve deneyimle bağlantılıdır. Bir kişi az veri ile 
soyut ve yaratıcı öğrenme gerçekleştirebilir.  
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Yapay zekâ ise genellikle büyük veri setine ihtiyaç duyar ve 
öğrenme süreci algoritmalarla sınırlıdır. Bu algoritmalar, 
denetimli öğrenme ile doğru sonuçlara yönlendirilir, denetimsiz 
öğrenme ile veri içindeki gizli örüntüler keşfedilir ve pekiştirmeli 
öğrenme ile deneme-yanılma yöntemi kullanılır. Bu yöntemler, 
beynin ödül-ceza mekanizmasına benzer bir şekilde çalışır. 
 
Hız ve kapasite açısından yapay zekâ, özellikle GPU veya TPU 
donanımları ile insan beyninin çok üzerinde işlem gücüne 
ulaşabilir. Ancak beyin, saniyede milyarlarca sinyali düşük 
enerji harcayarak işleyebilirken, yapay zekâ sunucuları yüksek 
enerji tüketir. Ayrıca, beynin esnekliği sayesinde farklı 
konularda yaratıcı ve soyut düşünme yapılabilirken, yapay zekâ 
yalnızca eğitildiği alan ve veri ile sınırlıdır. 
 
Karşılaştıracak olursak yapay zekâ, insan beyninin öğrenme ve 
işlem mantığını matematiksel modellerle taklit eden bir 
sistemdir. İnsan beyninde nöronlar ve sinapslar üzerinden 
gerçekleşen öğrenme, yapay zekâda düğümler ve ağırlıklar 
üzerinden gerçekleşir. Her iki sistem de bilgi alır, işler ve tepki 
üretir; ancak yapay zekâ algoritmaları, insan beynine kıyasla 
hız, kapasite ve enerji açısından farklı avantajlar ve sınırlılıklar 
gösterir. 
 
Bu sistemlerde zaman ölçütü, işlemci saatleri, veri giriş çıkış 
hızları ve algoritmik döngülerle tanımlanır. Oysa insan beyni 
yapay zekâ veya bilgisayar işlemcileri gibi sabit frekanslı bir 
saat sinyaline ihtiyaç duymaz.  
 
İşlemcilerde her bir talimatın veya hesaplamanın zamanlaması, 
saat frekansı (CPU hızı) ile kontrol edilir; bu, belirli bir hızda veri 
işlenmesini ve komutların senkronize olmasını sağlar. Beyin ise 
tamamen farklı bir mekanizma ile çalışır. 
 
Beyin, nöronlar ve sinapslar üzerinden paralel ve asenkron bir 
işlem ağı kurar. Her nöron kendi zamanlamasına göre 
elektriksel sinyaller üretir, diğer nöronlardan gelen uyarılara 
tepki verir ve sinyallerin iletimi sinapsların kimyasal ve 
elektriksel özelliklerine bağlıdır.  
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Bu nedenle beyin için “saat frekansı” yerine uyarılma ve iletim 
hızları önemlidir. Örneğin, bir aksiyon potansiyeli nöronda 
yaklaşık 1–2 milisaniye sürer ve sinapslar üzerinden aktarılır. Bu 
da saniyede milyonlarca işlem yapılmasını sağlar, ancak sabit 
bir frekans ile değil, olay bazlı ve değişken zaman aralıklarıyla 
gerçekleşir. 
 
Buna ek olarak, beyin enerji ihtiyacını sürekli olarak glikoz ve 
oksijen üzerinden karşılar. Sinapslar ve nöronlar aktif hale 
geldikçe enerji harcar; işlemci gibi sabit bir sinyal frekansı 
yerine aktifliğe bağlı enerji tüketimi söz konusudur. Beyin, bu 
nedenle çok daha esnek ve adaptif bir sistemdir: farklı bölgeler 
farklı hızlarda ve yoğunlukta çalışabilir, gerekli olduğunda bazı 
alanlar dinlenmeye geçebilir. 
 
Özetle: insan beyni, yapay zekâ veya bilgisayar işlemcileri gibi 
sabit frekanslı saat sinyaliyle çalışmaz. İşlem kapasitesi, 
nöronlar arası uyaranların iletim hızına ve sinapsların dinamik 
bağlantı değişimlerine bağlıdır. Bu, beynin hem enerji 
verimliliğini artırır hem de paralel, esnek ve adaptif bir işlem 
gücü sağlar. 
 
 
Büyük veri havuzları, istatistiksel modelleme ve olasılık 
dağılımları ile yorumlanır; böylece karmaşık örüntüler ve olası 
senaryolar ortaya çıkar. İnsan beyninde saniyede milyarlarca 
metre hızla gerçekleşen bilgi erişimi ile, yapay zekânın işlem 
kapasitesi ve veri döngüleri arasında analojik bir ilişki 
kurulabilir, ancak mekanik ve biyolojik sınırlamalar farklıdır. 
 
Evrensel boyutta ise, diğer yıldız sistemleri ve galaksilerin 
konumları, ışığın sınırlı hızı ve gözlemlerin gecikmesi nedeniyle 
zaman ölçümünü tek bir mutlak çerçeveye oturtmayı imkânsız 
hâle getirir. 
 
Sonuç olarak, kullandığımız zaman ölçütü, Dünya’ya ve 
biyolojik veya teknolojik sınırlara bağlı bir bağıl niceliktir. 
Evrensel boyutta mutlak bir gerçeklik sunmaz; gözlemler ve veri 
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analizleri her zaman gecikmeli ve bağlamsaldır. Zaman, Dünya 
eksenel dönüşü, yörüngesel hareketler ve göksel referanslarla 
tanımlanan bir yerel ölçüttür, evrensel mutlaklık iddiası 
taşımayan bir niceliktir. 
 

 
Ekvatordan kutup bölgelerine 
doğru yaklaştıkça izdüşüm 
olarak varsaydığımız paralellerin 
kesit çapı da sıfır noktasına 
yaklaşmaktadır 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Dünya, hem kendi ekseni etrafında dönerken hem de Güneş 
çevresindeki yörüngesinde hareket ederken, bu iki hareketin 
kombinasyonu nedeniyle konumu sürekli değişim içindedir.  
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Dünya’nın eksensel eğimi ve Güneş etrafındaki yörüngesel 
hareketi, gezegenimizin kutupsal manyetik alanıyla etkileşim 
hâlindedir. Bu etkileşim, Dünya’nın eğim açısında küçük ama 
sürekli değişikliklere yol açar ve bu değişimler gün ile gece 
arasındaki süreyi ve zaman algımızı doğrudan etkiler. Yani, gün 
uzunluğu sabit değildir; sürekli olarak Dünya’nın yörüngesel ve 
eksensel hareketlerine bağlı olarak değişir. Bu durum, zaman 
ölçümünde bağıl bir referans çerçevesinin zorunluluğunu 
ortaya koyar. 
 
Bu bağlamda, ışığın hızı gibi sabit bir nicelik üzerine kurulu 
teoriler, evrende mutlak zaman yolculuğu olasılığını 
desteklemez. Dünya sürekli hareket hâlinde olduğu için, 
Güneş’ten gelen ışık ışınları sabit bir doğrultuda değil, uzayın 
her yönüne dağılır ve sürekli bir dağılım gösterir. Işık hızının 
sınırlarını aşma ya da zamanda yolculuk yapma gibi teorik 
olasılıklar, bu sürekli hareket ve konum değişimlerinin 
doğasıyla çelişir. 
 
Ayrıca, Dünya’nın hem yatay ekseni etrafındaki dönüşü hem de 
dikey hareketleri, gözlemlediğimiz ışığın gerçek konumunu 
geçmişe bağlı olarak yansıttığını gösterir. Gözlemlediğimiz 
herhangi bir gök cismi, aslında geçmişteki konumunu temsil 
ettiğine değinmiştim. Dikkat edecek olursanız ışığın bize 
ulaşması zaman alır ve Dünya’nın hareketi ile bu ışık sürekli 
olarak farklı bir açısal ve konumsal noktaya kayar. 
 
Dolayısıyla evrendeki değişimler ve Dünya’nın hareketleri, ışık 
ışınlarının gözlemlediğimiz konumlarını sürekli olarak etkiler. 
Bu nedenlerle zaman yolculuğu gibi teoriler, hem fiziksel hem 
de gözlemsel koşullar altında pratik olarak mümkün değildir.  
 
Zaman ve konum, gözlemciye bağlı olarak sürekli değişen ve 
bağıl bir nicelik olarak kalır; mutlak bir zaman ölçütü 
oluşturmak bu sistemde imkânsızdır. 
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Işık hızının aşılması durumunda bile, ışınların kaynağından 
çıkışları veya yansıyan nesnelerden yönelimleri düzgün 
doğrusal bir seyir izleyemez; aksine, açısal değişkenlik ve 
kesikli yöneylem gösterirler.  
 
Bu nedenle, ışığın sürekliliği fiziksel olarak sağlanamaz ve 
dolayısıyla zamanda yolculuk veya geçmişe izdüşüm yapmak 
mümkün değildir. Çıplak gözle veya optik cihazlarla 
gözlemlenen evrensel olaylar, her an gerçekleşen entropi ve 
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enerji dağılımının teğet noktasının izdüşümünü yansıtır; bu da 
ölçüm yapılan mesafe ile ışık hızı arasındaki ilişkinin eğimini 
belirler. Yani, uzaya baktığımızda aslında yaşadığımız anda 
geçmişteki olayları gözlemlemekteyiz. 
 
Bu bağlamda, galaksiler ve evrendeki diğer nesnelerin gerçek 
konumlarını tespit etmek, yalnızca gözlem verilerine dayanarak 
mümkün değildir. Sürekli değişen evrensel sistemde her an bir 
konum değişimi ve enerji dönüşümü yaşanmaktadır.  
 
Teorik olarak, bu değişkenliği ve tüm evreni modelleyebilecek 
bir simülasyon yapılabilir; ancak bunu gerçekleştirecek 
frekansı çok yüksek derin öğrenme algoritmalı bir bilgi işlem 
cihazı, günümüz teknolojisiyle henüz mümkün değildir.  
 
Bu tür bir sistem, varsayımsal olarak 13,7 milyar yıl öncesinden 
bugüne ve geleceğe dair tüm veriyi işleyebilse de, mevcut 
maliyet ve kapasite sınırları nedeniyle ekonomiklik nedeni ile  
pratik olarak uygulanamaz;  
 
Bilimsel yaklaşımlar ve mevcut gözlemler, evrenin sürekli 
değişen bir yapı olduğunu ve yapılan öngörüler ile modellerin, 
büyük çöküşe kadar geçen süreçte farklılık ve değişim 
gösterebileceğini ortaya koyar. Bu nedenle, evrendeki her 
gözlem, geçmişin bir izdüşümü olarak anlaşılmalı ve anlık 
gerçeklik kavramı, günümüz koşullarında yalnızca bağıl bir 
perspektif olarak yorumlanmalıdır. Evrensel simülasyon ve 
tahmin, günümüzde teorik bir imkândan öteye 
geçememektedir. 
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Dünden Bugüne 
Neden-Sonuç ilişkileri ile ilgili örnekleri olarak 18 ve 19. 
yüzyıllarda “Evrensel Gerçekler “ adı altında kabul gören 4 
temel varsayımı biraz hatırlayalım ve sonuçları her ne olmuş  
olursa olsun saygı ile yad edelim.  
Bunlar;  
1. Nesnellik (Objectivity),  
2. Pozitiflik (Pozitivism),  
3. Yerellik (Locality)  
4. İndirgeyicilik (Reductionizm).  
 

Nesnelcilik: Gerçekliğin Özneden Bağımsızlığa  
Nesnelcilik, Avrupa felsefe ve bilim tarihinin temel taşlarından 
birini oluşturur ve bilginin nesnel gerçekliğe dayandığını, yani 
insanların duygu, inanç veya öznelliklerinden bağımsız olarak 
var olduğunu savunur.  
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Bu yaklaşım, bilgi ve gerçeğin, öznenin algısından bağımsız bir 
şekilde var olduğunu ve insanın onu keşfetme kapasitesine 
sahip olduğunu iddia eder.  
 
Başka bir deyişle, nesnelcilik, gerçekliğin yalnızca düşünsel bir 
tasarım olmadığını, algılananın ötesinde bir varlık düzeyine 
sahip olduğunu öne sürer. Bu bağlamda, nesnelcilik hem 
metafizik hem de epistemolojik bir tutum olarak 
değerlendirilebilir; metafizik olarak varlığın doğasını sorgular, 
epistemolojik olarak ise insanın bilgiye ulaşma süreçlerini 
analiz eder. 
 
Nesnelcilik, özellikle Ayn Rand tarafından sistematik bir şekilde 
savunulmuş ve geliştirilmiştir. Rand’a göre birey, gerçekliği 
algılayabilir, onu anlayabilir ve buna dayanarak değer 
yargılarında bulunabilir. Buradaki temel vurgu, bireyin 
duygusal, toplumsal veya kültürel baskılardan bağımsız 
olarak akıl ve mantık kullanabilme yetisidir. Rand’ın 
yaklaşımında, birey kendi hayatını yönetmek ve değerler 
üretmek için objektif gerçeklikten yola çıkar. Bu bağlamda, 
nesnelcilik hem bireysel bir epistemolojik araç hem de etik bir 
temel sağlar. 
 

Nesnelciliğin Temel İlkeleri 
Nesnelcilik felsefesi birkaç temel ilkeye dayanır. İlk olarak, 
gerçeklik bağımsızdır. İnsanların algıları, inançları veya 
duyguları değişken olabilir; ancak bu değişkenlik, gerçekliğin 
kendisini değiştirmez. Örneğin, bir nesne fiziksel olarak belirli 
bir kütleye ve hacme sahiptir, ve bu özellikler öznenin 
inançlarından bağımsız olarak ölçülebilir. Nesnelcilik, bu 
nedenle bilginin objektif ölçütlere dayandırılması gerektiğini 
savunur. 
 
İkinci olarak, akıl ve mantık temel bir araçtır. Nesnelcilik, 
bilgiye ulaşmanın ve doğru değer yargıları oluşturmanın en 
güvenilir yolunun akıl yürütme ve mantıksal analiz olduğunu 
öne sürer. İnsan, mantığını ve düşünce kapasitesini kullanarak 
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gerçekliği çözümleyebilir ve evrensel geçerliliğe sahip bilgilere 
ulaşabilir. Buradaki vurgu, bireyin kendi gözlem ve 
deneyimlerini kullanarak gerçekliği değerlendirebilmesidir. 
 
Üçüncü olarak, değerlerin evrenselliği prensibi öne çıkar. 
Rand’a göre birey, objektif gerçekliğe dayanarak değerler 
üretebilir ve bu değerler, toplumsal veya kültürel bağlamdan 
bağımsız olarak evrensel bir geçerliliğe sahip olabilir. Yani, birey 
akıl ve mantık kullanarak hayatına rehber olacak değerleri 
oluşturabilir ve bu değerler kişisel sübjektifliğin ötesinde bir 
anlam taşır. 
 

Nesnelciliğin Avantajları 
Nesnelciliğin sağladığı temel faydalar arasında bilgiye ulaşımın 
güvenilirliği ve değer yargılarının rasyonel temellerinin 
oluşturulması yer alır.  
 
İnsanların öznelliklerinden bağımsız olarak, bilginin gerçekliğe 
dayandığını savunması, bilimsel yöntemin temelini oluşturur. 
Bilimsel araştırmaların nesnel veriler üzerine inşa edilmesi, 
deney ve gözlemin tutarlılığını ve tekrarlanabilirliğini sağlar. Bu 
bağlamda, nesnelcilik bilimsel düşüncenin epistemolojik 
altyapısını güçlendirir. 
 
Ayrıca, nesnelcilik bireysel karar süreçlerini destekler. Kişiler, 
akıl ve mantık çerçevesinde değerlendirmelerde bulunarak 
hem kendileri hem de çevreleri için daha güvenilir ve tutarlı 
sonuçlar elde edebilir. Bu, özellikle etik ve ekonomik karar alma 
süreçlerinde önemli bir avantajdır. Örneğin, bireyler öznel 
duygulara dayanmadan, objektif verileri kullanarak yatırım, 
sağlık veya eğitim kararlarını rasyonel şekilde yönetebilir. 
 

Nesnelciliğin Sınırları ve Eleştirileri 
Buna karşın, nesnelcilik bazı sınırlamalara sahiptir ve 
eleştirilmiştir. İlk eleştiri, gerçekliğin mutlaklığı ve yorumlama 



109 
 

sorunu ile ilgilidir. Nesnelcilik, gerçekliğin mutlak olduğunu 
varsayar; ancak farklı kültürler, toplumsal normlar veya bireysel 
deneyimler gerçekliği farklı yorumlayabilir. Örneğin, bir bilimsel 
fenomen farklı disiplinler tarafından farklı perspektiflerden 
değerlendirilebilir ve bu durum, nesnelcilik iddiasını 
sınırlandırır. 
 
İkinci eleştiri, bilginin değişkenliği üzerine odaklanır. 
Nesnelcilik, bilginin kesin ve değişmez olduğu fikrini 
desteklemez; aksine, bilgi zaman içinde teknolojik ve bilimsel 
ilerlemelerle sürekli değişime açıktır. Bu nedenle, bir bilgi 
nesnel olarak kabul edilse bile, gelecekte yeni veriler ışığında 
değişebilir veya daha kapsamlı bir anlayışla yeniden 
yorumlanabilir. 
 
Üçüncü eleştiri, değerlerin kişisel ve kültürel etkilenebilirliği 
ile ilgilidir. Nesnelcilik, bireyin akıl ve mantık yoluyla evrensel 
değerler oluşturabileceğini öne sürse de, insanların değerleri 
kişisel deneyimler, kültürel normlar ve sosyal roller tarafından 
şekillenir. Bu nedenle, evrensel bir değer yargısının varlığı ve 
uygulanabilirliği tartışmaya açıktır. Öznelcilik ve kültürel 
relativizm perspektifleri, bu konuda nesnelciliğe karşı önemli 
argümanlar sunar. 
 

Nesnelciliğin Felsefi ve Bilimsel Önemi 
Nesnelcilik, özellikle rasyonel düşünceye dayalı alanlarda 
önemli bir rol oynar. Bilimsel araştırmalar, matematik, 
mühendislik ve teknoloji alanlarında nesnelcilik temel bir 
prensip olarak uygulanır. Bilim insanları, verileri kişisel inanç ve 
önyargılardan bağımsız olarak değerlendirir, mantıksal 
çıkarımlar yapar ve deneysel sonuçları objektif bir biçimde 
yorumlar. Bu yaklaşım, bilimsel yöntemin güvenilirliğini ve 
tutarlılığını artırır. 
 
Felsefi olarak ise, nesnelcilik, gerçeklik ve bilginin doğası 
üzerine süregelen tartışmalarda önemli bir referans noktasıdır. 
Nesnelcilik ve öznelcilik arasındaki denge, epistemoloji ve 
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metafizik tartışmalarının temelini oluşturur. Nesnelcilik, 
insanın akıl ve mantık kullanarak evrensel bir anlayışa 
ulaşabileceğini savunurken, öznelcilik bireysel deneyim, kültür 
ve duygu faktörlerini vurgular. Bu ikili yaklaşım, felsefi 
düşüncenin zenginleşmesini sağlar. 
 
Ayrıca, nesnelcilik evrensel değer ve ahlak tartışmalarında da 
etkili bir yaklaşım sunar. Bir bilginin veya değerin, toplumsal 
önyargılardan bağımsız olarak değerlendirilmesi gerektiği fikri, 
etik ve estetik alanlarında rasyonel bir zemine oturtulabilir. 
Nesnelcilik, metafizik veya epistemolojik bir tarzda 
şekillendirildiğinde, insan aklının ve deneyiminin ötesinde, 
evrensel geçerliliğe sahip yargıların üretilebileceğini öne sürer.  
 
Özetle, nesnelcilik, bilginin ve gerçekliğin öznenin algısından 
bağımsız olduğunu, akıl ve mantık kullanarak değer yargıları 
oluşturulabileceğini savunan bir felsefi yaklaşımdır. 
Nesnelcilik, bilimsel yöntemlerin temelini oluştururken, 
bireysel ve toplumsal karar süreçlerine rasyonel bir yaklaşım 
sunar. Bununla birlikte, gerçekliğin mutlaklığı, bilginin 
değişkenliği ve değerlerin kültürel etkilenebilirliği gibi 
sınırlamalar, nesnelciliğin tartışmaya açık yönleridir. 
 
Nesnelcilik, Avrupa felsefe geleneğinde özellikle bilim, 
metafizik ve etik alanlarında köklü bir yere sahiptir. İnsan aklının 
ve mantığın rehberliğinde gerçekliğe ulaşma çabası, hem 
epistemolojik hem de metafizik bir araştırma alanı olarak 
günümüzde de geçerliliğini korumaktadır. Ancak, bilgi sürekli 
değişen, kültürel ve toplumsal etkilerden etkilenebilen bir süreç 
olduğundan, nesnelcilik felsefesi de mutlak bir dogma değil, 
sürekli sorgulanan ve geliştirilen bir yaklaşım olarak 
değerlendirilmelidir. Bu nedenle, nesnelcilik hem bilimsel hem 
de felsefi anlamda modern düşüncenin vazgeçilmez bir parçası 
olarak kabul edilmektedir. 
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Zamanda Yolculuk ve Nesnelcilik Perspektifi 
Nesnelcilik, bilginin ve gerçekliğin öznenin algısından bağımsız 
olduğunu savunur. Yani bir olay, bir nesne veya bir süreç, insan 
onu gözlemliyor veya gözlemlemiyor olsun, kendi doğasına 
uygun şekilde var olur ve bu varlık akıl ve mantıkla anlaşılabilir.  
 
Bu perspektiften bakıldığında, zamanda yolculuk fikri, yalnızca 
gözlemlediğimiz fiziksel gerçekliğe dayanarak değerlen-
dirilebilir; öznelerin tahayyül veya inançları bu gerçekliği 
değiştirmez. 
 
Zaman, nesnelcilik açısından bir ölçü birimi değil, doğanın 
kendine özgü bir düzeni ve değişimlerin ardışıklığıdır.  
 
Dünya ve evren ölçeğinde, zamanın ölçümü; Dünya’nın kendi 
ekseni etrafındaki dönüşü, Güneş etrafındaki yörüngesi ve diğer 
gök cisimlerinin hareketleriyle belirlenen bağıl bir değişim 
olarak tanımlanabilir. Bu bağlamda, zamanın kendisi sabit bir 
“akış” değil, fiziksel olayların birbirine göre konum ve 
hareketiyle belirlenen bir değişim dizisidir. 
Fiziksel olarak, zamanda yolculuk fikrinin ön koşullarını 
anlamak için ışığın doğası kritik bir noktadır. Işık hızı, evrende 
bilinen maksimum hız olarak kabul edilir ve bu hız, uzayın 
yapısı, yoğunluk ve elektromanyetik alanlar tarafından 
sınırlandırılır.  
 
Nesnelcilik perspektifinden bakıldığında, ışığın belirli bir 
kaynaktan çıkışı ve bir gözlemciye ulaşması sırasında geçen 
süre, geçmişin bir izdüşümü olarak gözlemlenir. Yani 
gözlemlediğimiz Güneş, yıldız veya galaksi, aslında bir süre 
önceki konumunu bize gösterir; bu süre ışığın hareket ettiği 
mesafeye bağlıdır.  
 
Dolayısıyla evrensel ölçekte, gözlemlediğimiz herhangi bir 
olayın “şu an” konumu, bizim için doğrudan erişilebilir değildir. 
Zamanda yolculuk, teorik olarak ışık hızını aşmayı veya geçmiş 
ve geleceğe hareket etmeyi gerektirir. Ancak nesnelcilik 
açısından değerlendirildiğinde, bu mümkün değildir.  



112 
 

 
Çünkü: 
Evrensel olaylar sürekli değişim içindedir: Her cisim, enerji ve 
parçacık, sürekli bir konum ve hız değişimine tabidir. Bu 
değişimlerin tamamını anlık olarak manipüle etmek, hem 
gözlem hem de fiziksel olarak imkânsızdır. 
 

Işık ve Bilgi Arasındaki İlişki 
Işık ve bilgi gecikmelidir: Işık ışınları, kaynağından çıktıktan 
sonra boşlukta belirli bir sürede hareket eder. Gözlemlediğimiz 
konumlar, nesnelerin gerçek zamanlı konumları değildir; 
geçmişin izdüşümüdür. Bu nedenle “geçmişe gitmek” nesnel 
olarak mümkün değildir, çünkü geçmiş artık fiziksel olarak 
erişilebilir bir gerçeklik değildir. 
 
Mekanik ve elektromanyetik sınırlar vardır: Nesnelcilik, 
doğayı akıl ve mantıkla çözümlemeyi savunur. Fiziksel yasalar –
özellikle özel ve genel görelilik– ışık hızını aşmayı ve zamanı 
tersine çevirmeyi yasaklar. Evrensel ölçekte, cisimlerin hareketi 
ve enerji değişimi, zamanın yönünü ve ardışıklığını doğal olarak 
belirler. 
 
Gözlem sınırlılıkları: İnsan algısı veya herhangi bir cihaz, ışığın 
ve elektromanyetik dalgaların ulaşım sürelerinden bağımsız 
çalışamaz. Nesnelcilik açısından, gözlemlenen her veri, 
geçmişin bir izdüşümü olduğu için, geçmişe dönmek veya 
geleceğe önceden gitmek mantıksal olarak mümkün değildir. 
 
O halde, nesnelcilik perspektifi, zamanda yolculuğun nesnel 
olarak mümkün olmadığını ortaya koyar. Zaman, bağımsız bir 
akış değil, doğadaki değişimlerin ölçülebilir ardışıklığıdır.  
 
Gözlemlediğimiz her olay, ışığın sınırlı hızına ve evrensel 
değişimlerin sürekliliğine tabidir. Bu nedenle, ne geçmişe 
dönmek ne de geleceğe önceden gitmek, nesnel gerçeklik 
temelinde mümkün değildir. Zaman yolculuğu yalnızca teorik 
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ve felsefi bir spekülasyon düzeyinde kalır; fiziksel ve nesnelcilik 
çerçevesinde imkânsızdır. 
 
 

 
 
 

Pozitivizm 
Bilginin yalnızca gözlemlenebilir ve deneysel olarak 
doğrulanabilir gerçeklerden elde edilebileceğini savunan ve 
özellikle 19. yüzyıl Avrupa felsefe ve bilim ortamında öne çıkan 
bir düşünce akımıdır.  
 
Auguste Comte tarafından sistematik olarak ortaya konulan 
pozitivizm, bilginin metafiziksel spekülasyonlardan, dini veya 
felsefi öznelliklerden bağımsız olarak oluşturulabileceğini ve 
toplumun bilim ve teknoloji aracılığıyla ilerleyebileceğini öne 
sürer.  
 
Comte, pozitivizmi toplumun gelişimi ve ilerlemesi için bir 
metodolojik araç olarak görmüş, bilginin doğrudan gözleme 
dayandırılması gerektiğini savunmuştur. Pozitivist yaklaşımda, 
bilgi yalnızca somut, ölçülebilir ve test edilebilir verilerle üretilir; 
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hipotezler, deney ve gözlemlerle doğrulanır. Bu yaklaşım, 
bilimsel yöntemin temelini oluşturur ve özellikle doğa 
bilimlerinde gözlemlerin sistematik olarak incelenmesine 
imkân tanır. 
 
Pozitivizmin temel ilkesi, bilginin evrensel, objektif ve deneysel 
olarak doğrulanabilir olmasıdır. Bu bağlamda, bilgi üretimi 
yalnızca gözlemlerle sağlanabilir ve mantıksal çıkarımlar bu 
gözlemlere dayanmalıdır. Pozitivistlerin inancına göre, doğa 
olayları ve maddenin etkileşimleri üzerinden elde edilen veriler 
evrenin işleyişi hakkında nesnel bilgiler sunar. Bu nedenle 
matematiksel modeller, sembolik mantık ve ölçülebilir 
parametreler ön plana çıkar. Pozitivist yaklaşım, özellikle doğa 
bilimleri ve mühendislik alanlarında, modern bilimsel yöntemin 
oluşmasına doğrudan katkı sağlamış ve deneysel doğruluk ile 
tekrar üretilebilirlik ilkesini standart hâle getirmiştir. 
 
Bilimsel bilgi üretiminde pozitivizmin katkısı büyük olmuştur. 
Fizik, kimya ve biyoloji gibi doğa bilimlerinde, gözlemler ve 
deneylerle doğrulanan bilgiler, kuramsal modellerle 
desteklenmiş ve bilim insanlarının yöntemsel tutarlılığını 
güçlendirmiştir. Comte’un yanı sıra John Stuart Mill ve Herbert 
Spencer gibi düşünürler, pozitivizmin metodolojik ilkelerini 
sosyal bilimlere uyarlayarak toplumsal olguların da nesnel 
ölçütlerle incelenebileceğini savunmuşlardır. Sosyal 
bilimlerde, istatistik ve gözlem tabanlı veri analizi, pozitivist 
felsefenin etkisiyle sistematik bir yöntem hâline gelmiştir. 
 
Bununla birlikte, pozitivizm eleştirilere de açıktır. İnsan bilinci, 
kültürel ve toplumsal bağlam, öznel deneyimler ve değer 
yargıları, pozitivist yaklaşımda yeterince dikkate alınmaz. 
Örneğin, insan davranışları ve toplumsal ilişkiler, yalnızca 
ölçülebilir veriler üzerinden anlaşılmaya çalışıldığında 
derinliğini kaybeder. Ayrıca, metafizik ve felsefi düşüncelerin 
dışlanması, bilgi üretiminde kavramsal derinlik ve yorum 
çeşitliliğinin sınırlanmasına neden olur. Eleştirmenler, bilginin 
kültürel, tarihsel ve bireysel bağlamlardan bağımsız 
olamayacağını vurgular. Bu nedenle, pozitivizm bilgi felsefesi 
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açısından nesnelliği güçlendirse de, epistemolojik sınırlara 
sahip bir yaklaşım olarak değerlendirilir. 
 
Pozitivizm, günümüzde de bilimsel yöntemlerin temel 
taşlarından biridir. Deneysel doğrulama, tekrarlanabilirlik ve 
gözleme dayalı bilgi üretimi, modern bilimin standart yaklaşımı 
hâline gelmiştir. Teknolojinin ilerlemesi ve veri toplama 
yöntemlerinin çeşitlenmesi, pozitivist prensiplerin 
uygulanabilirliğini artırmıştır. Bununla birlikte, sosyal bilimler, 
psikoloji ve kültürel çalışmalar gibi alanlarda, pozitivizmin göz 
ardı ettiği öznellik ve bağlamsal faktörler daha fazla önem 
kazanmıştır. Dolayısıyla, modern bilim ve felsefe, pozitivist 
ilkeleri benimserken, aynı zamanda öznelliği, kültürel bağlamı 
ve yorum çeşitliliğini de dikkate alacak biçimde daha kapsamlı 
bir epistemolojik çerçeve geliştirmiştir. 
 
Pozitivist felsefe, bilginin nesnelliğini ve deneysel 
doğrulanabilirliğini temel alarak insan bilgisinin güvenilirliğini 
artırır. Gözlem ve deneylerin sistematik olarak uygulanması, 
bilimsel doğruluk ve teknolojik ilerleme açısından kritik öneme 
sahiptir. Ancak bu yaklaşımın sınırları, insan bilincinin ve 
toplumsal bağlamların göz ardı edilmesiyle ortaya çıkar. 
Bilimsel bilgi, her ne kadar deney ve gözleme dayansa da, 
kültürel, tarihsel ve bireysel faktörlerden bağımsız değildir. Bu 
nedenle, pozitivizm bilgi üretiminde nesnelliği sağlarken, 
epistemolojik olarak tamamlanmış bir yaklaşım olarak 
görülmez. 
 
Sonuç olarak, pozitivizm, bilgi felsefesi ve bilim tarihi açısından 
merkezi bir rol oynar. Bilginin gözlemlenebilir ve deneysel 
olarak doğrulanabilir temellere oturtulması, modern bilimin 
metodolojik güvenilirliğini sağlarken, insan deneyiminin 
öznelliği ve kültürel bağlamların önemi, bilgi üretiminde dikkate 
alınması gereken faktörler olarak kalır.  
 
Pozitivist yaklaşım, bilimsel yöntemin evrensel geçerliliğini 
destekler ve teknoloji ile bilgi birikiminin sistematik olarak 
ilerlemesine katkıda bulunur. Ancak, bilgi üretiminin kapsamlı 
ve çok boyutlu doğası, pozitivizmin sınırlılıklarını ve 
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epistemolojik eleştirilerini sürekli gündemde tutar. Evrensel 
bilgi üretimi, gözlem, deney ve mantıksal çıkarımların yanı sıra, 
kültürel ve toplumsal faktörlerin de dikkate alınmasını 
gerektirir. 
 
Modern bilim felsefesi, bilginin kaynağı, doğası ve geçerliliği 
üzerine farklı paradigmalara sahip yaklaşımları bir araya getirir. 
Bu yaklaşımların başında nesnelcilik, pozitivizm, yerellik, 
indirgeyicilik ve kuantum kuramcılarının perspektifleri gelir. Her 
biri, insan bilgisinin sınırlarını ve evreni anlamaya çalışmanın 
yöntemlerini ortaya koyar; aynı zamanda gözlem, zaman ve 
ölçüm bağlamında birbirleriyle ilişkilidir. 
 

Nesnelcilik  
Özellikle Avrupa felsefe geleneğinde bilgiye yaklaşımın temel 
çerçevesini sunar. Nesnelcilik, bilginin insan algılarından, 
inançlardan veya duygulardan bağımsız olarak var olduğunu ve 
evrensel gerçeklere dayandığını savunur. Aynı zamanda bireyin 
akıl ve mantık yoluyla gerçeği anlamasını ve değer yargıları 
oluşturmasını öngörür.  
 
Aynı koşullar altında herkesin ulaşabileceği, bağımsız ve 
objektif bir bilgi vardır. Nesnelcilik, bilimsel süreçlerde özellikle 
deneysel verilerin yorumlanmasında ve rasyonel analizlerde 
önemli bir yaklaşım sunar. Ancak bu yaklaşım, kültürel, 
toplumsal veya bireysel değerlerin bilgi üzerindeki etkisini göz 
ardı edebilir; gerçekliğin yorumlanmasında farklı bakış açıları 
göz ardı edilerek mutlak bir “gerçek” iddia edilir. Bu da 
nesnelciliğin eleştirilen yönlerinden biridir. 
 
Pozitivizm, nesnelcilikle örtüşen ama metodolojik açıdan daha 
net sınırlar çizen bir bilimsel yaklaşımdır. Pozitivistler, bilginin 
yalnızca gözlemlenebilir gerçeklerden elde edilebileceğini ve 
doğruluğunun deneysel yöntemlerle test edilmesi gerektiğini 
savunurlar.  
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Bilim ve teknoloji aracılığıyla insanlığın ilerlemesine katkıda 
bulunmayı amaçlarlar. Pozitivist yaklaşımda, hipotezler 
kurulup deneysel olarak test edilmeden bilgi üretilmez; 
matematiksel ve sembolik mantık ön plana çıkar. Böylece, 
evreni anlamaya yönelik modeller yalnızca ölçülebilir, test 
edilebilir ve gözlemlenebilir veriler üzerinden oluşturulur. 
Pozitivizm, bilim insanlarının kesinlik ve doğruluk arayışında 
temel bir yöntem sağlar; ancak eleştiriler de almıştır.  
İnsan bilincinin, kültürel ve sosyal faktörlerin ve öznelliğin göz 
ardı edilmesi, bilgi üretiminin insan deneyiminin sınırlılıklarını 
tam olarak yansıtmadığı eleştirilerini doğurur. 
 
Bu iki yaklaşımın sınırlılıkları, yerellik ve indirgeyicilik gibi 
modern bilimsel paradigmalarda daha da belirginleşir. Yerellik, 
bilimsel bulguların yalnızca belirli koşullar altında geçerli 
olabileceğini savunur. Örneğin, bir bitki türünün davranışı veya 
bir hastalığın yayılma modeli yalnızca belirli bir bölgede 
gözlemlendiğinde geçerlidir; başka bölgelerde farklı sonuçlar 
elde edilebilir. Bu bağlamda, yerellik bilginin bağlamsallığını 
vurgular; her gözlem veya deney, koşulların değişimine bağlı 
olarak farklı sonuçlar verebilir. Bilim insanları, çalışmalarını 
raporlarken, bu sınırlamaları açıkça belirtir; böylece genelleme 
hataları önlenir ve bilgi güvenilirliği artırılır. 
 
İndirgeyicilik, karmaşık sistemleri anlamak için olguları daha 
küçük parçalara ayırarak analiz etme yöntemidir. Maddenin 
yapısı, biyolojik organizmalar veya evrenin dinamikleri gibi 
karmaşık sistemler, parçalara ayrıldığında daha anlaşılır hâle 
gelir. Örneğin, evrenin genişlemesi veya bir yıldızın yaşam 
döngüsü gibi süreçler, önce daha temel etkileşimler üzerinden 
incelenir. 20. yüzyılın başlarına kadar hâkim olan statik evren 
modeli, indirgeyici yöntemlerle yapılan gözlem ve ölçümlerle 
çürütülmüş ve evrenin başlangıcı, değişimi ve genişlemesi 
bilimsel olarak kanıtlanmıştır. İndirgeyicilik, bilimsel bilginin 
sistematik olarak analiz edilmesini ve sağlam veri ile neden-
sonuç ilişkilerinin ortaya konmasını sağlar. 
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Kuantum kuramcıları 
Kuantum kuramcıları ise nesnelcilik ve deterministik 
modellerin ötesine geçer. Kuantum fiziği, evrenin temel 
düzeyde belirsizlik ve olasılıklar üzerine kurulu olduğunu 
gösterir. Işık hem dalga hem de parçacık davranışı sergiler; 
elektronlar ve fotonlar gözlemlenene kadar belirli bir konum 
veya hız göstermez. Bu durum, evrensel gerçeklerin mutlak 
olmadığını ve gözlem sürecinin sonuçları etkilediğini ortaya 
koyar. Kuantum kuramcıları, temel parçacıkların 
etkileşimlerinin yalnızca olasılıksal sonuçlar sunduğunu ve 
dolayısıyla nesnellikten sapmaların kaçınılmaz olduğunu 
vurgular. 
 
Zaman ve gözlem bağlamında, bu farklı yaklaşımların önemi 
daha da belirginleşir. Nesnelcilik ve pozitivizm, gözlemlerin ve 
ölçümlerin doğruluğu üzerine odaklanır; yerellik ve 
indirgeyicilik, koşullara ve sistemin karmaşıklığına bağlı olarak 
gözlemlerin bağıl olduğunu gösterir; kuantum perspektifi ise 
temel düzeyde gözlemin sonuçları etkilediğini ve zamanın 
mutlak olmadığını ortaya koyar. Örneğin, bir gök cismini 
gözlemlediğimizde, ışığın sınırlı hızı nedeniyle gördüğümüz 
cisim aslında geçmişteki konumunu yansıtır. Evrendeki her 
hareket, entropi ve enerji dönüşümleri nedeniyle sürekli değişir; 
dolayısıyla gözlemlerimiz her zaman gecikmeli ve bağıl veri 
sağlar. 
 
Bu paradigmalara göre, evrensel ölçekte mutlak ve anlık gözlem 
yapmak mümkün değildir. Bilimsel bilgi, gözlem, ölçüm, deney 
ve olasılıkların kesişiminde sürekli güncellenir ve değişir. 
Yerellik, indirgeyicilik ve kuantum kuramı, bilimsel bilginin 
bağlamsal, olasılıksal ve parçacık düzeyindeki sınırlılıklarını 
ortaya koyarken; nesnelcilik ve pozitivizm, bilgi üretiminde akıl, 
mantık ve deneysel doğruluk çerçevesini sağlar. Modern bilim, 
bu yaklaşımların kesişiminde hem nesnel hem de bağlamsal 
bilgi üretir. 
 
Özetle, bilimsel bilgi, zaman ve gözlem bağlamında mutlak 
değildir; her yaklaşım, gözlemin, koşulların ve sistemin 
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değişkenliğinin etkilerini dikkate alır. Evrensel gerçek arayışı, 
modern bilimde sınırlıdır; bilgi, sürekli güncellenen, bağlamsal 
ve olasılıksal bir süreç olarak değerlendirilir. Yerellik, 
indirgeyicilik ve kuantum kuramı, bilginin sınırlarını, nesnelcilik 
ve pozitivizm ise bilgi üretiminde akıl ve mantığın rolünü ortaya 
koyar. Bu perspektifler, evreni anlama ve gözlemleme 
çabalarının epistemolojik ve metodolojik temellerini bir bütün 
olarak sunar. 
 
Kuantum teorisi, atom altı parçacıkların davranışlarını ve bu 
parçacıklar arasındaki etkileşimleri açıklamak için geliştirilmiş 
modern fizik kuramıdır. Klasik fiziğin sınırlarını aşan bu teori, 
doğanın temel yapı taşlarının nasıl davrandığını anlamamıza ve 
evrenin en küçük ölçeklerinde geçerli olan kuralları 
keşfetmemize olanak sağlar. Atomların enerji seviyeleri 
arasındaki sıçrayışlar, kuantum mekaniğinin temel 
gözlemlerinden biridir; bu gözlem, parçacıkların belirli bir enerji 
durumundan diğerine anlık olarak geçebildiğini ve bu süreçte 
klasik fizik kavramlarının ötesinde davranışlar 
sergileyebileceğini gösterir. 
 
Kuantum kuramına göre, evrendeki hiçbir sistem tam anlamıyla 
bağımsız değildir. Parçacıklar birbirlerinden kopuk gibi 
görünseler de, tüm sistem elemanları sürekli bir etkileşim 
içindedir. Bu bağlamda, bir bütünü oluşturan parçalar 
ayrıldığında dahi birbirlerinin durumlarını etkileyebilir. Kuantum 
dolanıklığı (quantum entanglement) bu durumu gözler önüne 
serer; birbirine dolanmış parçacıklardan biri üzerinde yapılan 
bir ölçüm, uzaklıktan bağımsız olarak diğer parçacığın 
durumunu anında etkileyebilir. Bu durum, klasik fiziğin 
bağımsız nesne varsayımı ve yerellik ilkesiyle çelişir ve kuantum 
teorisinin doğanın deterministik değil, olasılıksal temeller 
üzerine kurulu olduğunu gösterir. 
 
Kuantum mekaniği, olasılık temelli bir yaklaşım sunar. 
Heisenberg belirsizlik ilkesi, bir parçacığın konumu ve 
momentumunun aynı anda tam olarak ölçülemeyeceğini öne 
sürer. Bu, doğanın belirli ölçüde rastgele olduğunu ve klasik 
deterministik yasaların küçük ölçeklerde geçerli olmadığını 
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ifade eder. Kuantum süperpozisyonu ise bir parçacığın aynı 
anda birden fazla durumda bulunabileceğini belirtir; klasik 
dünyada bir nesne belirli bir anda yalnızca tek bir konumda ve 
durumda bulunabilirken, kuantum dünyasında bu durum aynı 
anda birden çok olasılığı barındırır. 
 
Bu olasılıksal ve etkileşimsel doğa, kuantum teorisini yalnızca 
atom altı parçacıklar için değil, evrenin makro ölçekteki 
sistemlerinin anlaşılmasında da kritik bir araç hâline getirir. 
Evren, atom altı parçacıklardan yıldızlara, galaksilere, kara 
deliklere ve canlılara kadar tüm gözlemlenebilir ve 
gözlemlenemeyen varlıkları içerir. Kuantum teorisi, bu 
sistemlerin en temel yapı taşlarını inceleyerek evrenin işleyişini 
anlamamıza olanak sağlar. Bu anlamda, kuantum, evrenin 
mikroskobik katmanlarındaki dinamikleri çözmek için bir 
anahtar olarak kabul edilir. 
 
Kuantum kuramı, modern bilim felsefesi akımlarıyla da ilintili 
olarak değerlendirilebilir. Nesnellik akımına göre, bilginin 
özneden bağımsız olarak var olduğu öne sürülür. Kuantum 
kuramı, evrendeki parçacıkların olasılık temelli davranışlarını 
matematiksel modeller aracılığıyla nesnel olarak tanımlamayı 
amaçlar. Ancak burada klasik nesnellik ile bir fark vardır: 
Kuantum dünyasında parçacıkların davranışları gözlem anına 
ve ölçüm sürecine bağlıdır; yani gözlemci etkisi göz ardı 
edilemez. Bu durum, nesnelliği yalnızca teorik olarak değil, 
uygulamada sınırlandırır. 
 
Pozitivizm açısından bakıldığında, kuantum teorisi, doğrudan 
gözlemlenemeyen fenomenleri matematiksel ve deneysel 
yöntemlerle açıklamaya çalışır. Atom altı parçacıkların enerji 
seviyelerindeki geçişler doğrudan gözlemlenemese de, 
deneysel sonuçlar ve ölçümler aracılığıyla doğrulanabilir. Bu 
yaklaşım, pozitivist felsefenin “bilgi yalnızca gözlemlenebilir ve 
test edilebilir olgulardan elde edilir” görüşü ile paralellik 
gösterir. Fakat kuantum, aynı zamanda ölçümün kendi sonucu 
etkilediğini öne sürdüğü için, klasik pozitivist yaklaşımdaki 
gözlemci tarafsızlığı burada sınırlandırılmıştır. 
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Yerellik kavramı da kuantum ile yeniden yorumlanır. Klasik 
bilimde bir olayın etkisi yalnızca çevresindeki belirli bir alanla 
sınırlıdır. Oysa kuantum dolanıklığı, uzak parçacıklar arasındaki 
anlık etkileşimi öngörerek yerellik ilkesinin evrensel geçerliliğini 
sorgular. Bu, kuantum fiziğinin evrensel ölçekte bir bütünselliğe 
işaret ettiğini ve parçacıkların birbirinden bağımsız olmadığını 
gösterir. 
 
İndirgeyicilik açısından kuantum teorisi, evreni temel 
parçacıklarına ayırarak anlamaya çalışır; elektron, proton, 
nötron gibi temel yapı taşlarının davranışları incelenir. Ancak 
kuantum yaklaşımı, bu parçacıkları tek başına değil, sistem 
içindeki etkileşimleriyle birlikte değerlendirir. Bu açıdan 
kuantum, indirgeyiciliği benimser fakat parçaların birbirleriyle 
sürekli ilişkili olduğunu kabul ederek klasik indirgeyiciliğin 
sınırlamalarını aşar. 
 
Sonuç olarak, kuantum teorisi evreni anlamada devrim 
niteliğinde bir yaklaşım sunar. Atom altı parçacıkların 
olasılıksal doğası, süperpozisyon ve dolanıklık kavramları, 
klasik nesnellik, yerellik ve deterministik fizik anlayışını 
sorgular. Kuantum, evrenin mikroskobik katmanlarındaki 
düzeni matematiksel olarak modelleyerek, evrensel 
fenomenleri anlamamıza yardımcı olur. Bu bağlamda, kuantum 
teorisi hem modern bilim felsefesi ile hem de evreni yorumlama 
açısından metafizik ve felsefi düşüncelerle etkileşim içindedir 
 
Modern bilim felsefesi ve Kur’an 
Kur’an’ın evren anlayışı farklı epistemolojik temellere dayansa 
da, her ikisi de “gerçekliği anlama” çabasında belirli yöntemler 
sunar. Bu bağlamda, Nesnellik (Objectivity), Pozitivizm 
(Positivism), Yerellik (Locality) ve İndirgeyicilik (Reductionizm) 
gibi akımlar, insan bilgisinin sınırlarını ve yöntemlerini 
sistematik biçimde ortaya koyarken, Kur’an’ın yaratılış 
perspektifi evrensel ve metafizik boyutta bir çerçeve sunar. 
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Nesnellik ve Kur’an 
Nesnelcilik, bilginin özneden bağımsız olarak var olduğunu ve 
mantık ile akıl yoluyla ulaşılabileceğini savunur. İnsan algısı 
veya inançları bilginin doğruluğunu etkilemez; gerçek, herkes 
için aynı şekilde mevcuttur. Kur’an da yaratılışta bir düzen ve 
ölçü olduğunu, kainattaki düzeni akıl ve tefekkür yoluyla 
anlamaya çağırır. Örneğin, ayetlerde gökyüzünün, yıldızların ve 
yerin düzeninden söz edilerek insanların gözlem ve akıl yoluyla 
evreni kavrayabileceği belirtilir. Ancak Kur’an, nesnel gerçekliği 
yalnızca insan aklı ve mantığı ile değil, Allah’ın iradesi ve kudreti 
ile ilişkilendirir. Bu açıdan, nesnellik ile Kur’an arasında bir 
paralellik vardır; ancak Kur’an, bilgi üretimini ilahi bir 
perspektifle bütünleştirir ve insan aklının sınırlılıklarını vurgular. 
 

Pozitivizm ve Kur’an 
Pozitivizm, bilginin yalnızca gözlemlenebilir ve deneysel 
verilerle doğrulanabilir olduğunu savunur. Doğa bilimlerinin 
yöntemleri ile bilgi elde edilmelidir; metafizik veya inanç temelli 
spekülasyonlar bilgi üretiminde geçerli sayılmaz. Kur’an ise 
evreni açıklarken gözlemlenebilir fenomenleri kullanır, ancak 
bunu yalnızca insan gözlemi ile sınırlamaz.  
 
Kur’an’da yer alan yaratılış anlatımları, evrensel süreçlerin 
gözlemlenmesine ve bu gözlemlerin insan aklına sunulmasına 
vurgu yapar. Örneğin, göklerin ve yerin yaratılması, gece ve 
gündüz döngüsü gibi olaylar hem deneysel olarak 
gözlemlenebilir hem de manevi bir hikmetle ilişkilendirilir. 
Pozitivizm ile Kur’an arasında fark şuradadır: Pozitivizm sadece 
gözleme dayanır, Kur’an ise gözlemi ilahi irade ve ahlaki 
bağlamla birleştirir. 
 

Yerellik ve Kur’an 
Yerellik, bilimsel bulguların belirli koşullar altında geçerli 
olduğunu ve genelleştirilemeyeceğini savunur. Örneğin, bir 



123 
 

biyolojik deney veya iklimsel gözlem, yalnızca belirli bir çevrede 
veya zaman diliminde geçerlidir. Kur’an ise evrensel ölçekte bir 
yaklaşım sunar; yaratılış, kainat ve doğal yasalar hem insanlık 
hem de tüm evren için geçerli kılınmıştır. Kur’an’daki evrensel 
boyut, yerellik kavramına bir eleştiri niteliğindedir; Kur’an’a göre 
yaratılışta ölçü ve düzen, zaman ve mekan fark etmeksizin tüm 
varlıklar için geçerlidir. Dolayısıyla Kur’an, yerellik sınırlamasını 
aşarak evrensel bir bilimsel ve metafizik perspektif sunar. 
 

İndirgeyicilik ve Kur’an 
İndirgeyicilik, karmaşık sistemleri anlamak için onları parçalara 
ayırma ve temel etkileşimleri inceleme yaklaşımıdır. Modern 
bilimde evrenin dinamikleri, yıldızların yaşam döngüsü veya 
biyolojik organizmalar önce temel parçacıklar ve basit 
etkileşimler üzerinden anlaşılır. Kur’an ise yaratılışı hem 
bütünsel hem de parçalar üzerinden kavrayabileceğimiz bir 
perspektifle sunar. Örneğin, insanın yaratılışı, evrenin düzeni ve 
doğadaki süreçler, hem mikro boyutta (hücre, doğa döngüleri) 
hem de makro boyutta (gök cisimleri, evrenin genişlemesi) ele 
alınır. Ancak Kur’an, bu parçacık düzeyindeki analizleri insan 
aklının sınırlılığı ile birleştirir; evrenin her bir detayının düzenini 
ve işleyişini anlamak ilahi kudretin bilgisi olmadan eksik kalır. 
Bu, indirgeyiciliğe paralel ama onu aşan bir yaklaşım sunar. 
 

Kur’an’ın diğerlerinden farkı 
Evrensellik: Kur’an, yaratılış ve evrenin düzenini tüm zaman ve 
mekan boyunca geçerli olacak şekilde sunar. Modern bilimde 
yerellik ve bağıl ölçümler vardır; Kur’an, evrensel düzeni sabit ve 
değişmez kabul eder. 
Manevi boyut: Nesnellik ve pozitivizm, yalnızca gözleme ve 
mantığa dayanırken Kur’an, yaratılışı ilahi irade ve hikmetle 
ilişkilendirir; bilgi yalnızca gözlemin değil, aynı zamanda 
tefekkür ve vahyin birleşimiyle ortaya çıkar. 
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Bütünsellik: İndirgeyicilik, karmaşık sistemleri parçalara 
ayırırken Kur’an hem parçaları hem de bütünü birlikte ele alır; 
yaratılışın her bir detayı, evrensel bir düzenin parçası olarak 
sunulur. 
 
Zaman ve mekan: Modern bilim, gözlemler ve teorilerde 
zamana ve mekana bağlı sınırlılıklar taşır; Kur’an’a göre Allah’ın 
yaratması zamandan ve mekandan bağımsızdır, tüm evren için 
geçerlidir. 
 
Sonuç olarak, modern bilim akımları bilgi üretiminde 
metodolojik sınırlamalar sunarken, Kur’an yaratılış 
perspektifinde evrensel, bütünsel ve ilahi boyutu ön plana 
çıkarır. Nesnelcilik ve pozitivizm ile paralellikler 
gözlemlenebilir; yerellik ve indirgeyicilik ile farklar ortaya çıkar. 
Kur’an, evreni anlamaya yönelik yaklaşımda insan aklını 
kullanmaya teşvik ederken, sınırlılıkların farkında olarak ilahi 
kudretin bilgisini temel alır. Böylece Kur’an’ın yaklaşımı hem 
epistemolojik hem de metafizik boyutta modern bilim felsefesi 
akımlarından ayrılır ve özgün bir evrensel çerçeve sunar. 
 
Kur’an, evrenin yaratılışı ve işleyişi konusunda insanlara 
evrensel bir bakış sunar. Yaratılış ayetleri, yalnızca dünyayı 
değil, gök cisimlerini, atom altı parçacıklardan galaksilere 
kadar evrenin tüm katmanlarını kapsayan bir düzeni ifade eder. 
Örneğin, “Gökleri ve yeri yaratan, geceyi ve gündüzü 
belirleyen O’dur” (Zümer, 5) gibi ayetler, zaman ve mekânın 
oluşumunu ve sürekli değişimini vurgular. Burada temel mesaj, 
evrendeki düzenin belirli yasalara tabi olduğu ve her şeyin bir 
ölçü ve dengeye göre yaratıldığıdır. 
 
Bu yaklaşım, kuantum mekaniği ile bazı açılardan anolog 
ilişkiler taşır. Kuantum kuramında, atom altı parçacıklar belirli 
bir olasılık dağılımına göre davranır; konum ve momentum gibi 
özellikler aynı anda tam olarak belirlenemez. Bu, evrendeki her 
parçacığın bağımsız olmadığı ve sürekli etkileşim halinde 
olduğunu gösterir. Kur’an perspektifinde de evren, her bir varlık 
ve sistemin birbiriyle ilişkili olduğu bir bütün olarak tasvir edilir.  
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Örneğin, “Yerle gökleri ve ikisi arasındakileri belirli bir 
ölçüye göre yarattık” (Furkan, 2) ifadesi, evrendeki her bir 
öğenin birbirine bağlı ve ölçülü bir yapıda olduğunu vurgular. 
 
Kuantum dolanıklığı ve süperpozisyon kavramları ile Kur’an’ın 
yaratılış perspektifi arasında metaforik bir paralellik kurulabilir. 
Kuantum dolanıklığında, birbirine bağlı parçacıklar arasındaki 
ilişki, uzaklıktan bağımsızdır; bir parçacığın durumu diğerini 
anında etkiler. Kur’an’da da evrendeki düzen, parçalar 
arasındaki bağımlılık ve uyumu gösterir; küçük bir değişim bile 
bütün sistemin işleyişini etkileyebilir. Bu, yaratılışın evrensel 
ölçekte hassas bir dengeye dayandığını ortaya koyar. 
 
Ayrıca kuantum mekaniğinde belirsizlik ilkesi, doğanın mutlak 
deterministik olmadığını, olasılık temelli işlediğini gösterir. 
Kur’an’da da bazı ayetlerde, insanın sınırlı bilgiyle evreni 
anlaması vurgulanır: “Allah’ın ilminden sadece O’nun 
dilediği bir kısmını biliriz” (Kasas, 88). Bu, doğadaki belirsizlik 
ve olasılık kavramına, felsefi bir açıdan paralellik sağlar. Yani 
hem kuantum hem de Kur’an perspektifi, evrenin mutlak 
deterministik değil, ölçülü ve düzenli fakat insan algısına göre 
kısmi ve göreceli olduğunu ifade eder. 
 
Kur’an’da yaratılış, aynı zamanda bir bütünsellik ve düzen 
anlayışı ile verilir. Kuantum mekaniğinde, parçacıkların birbirine 
bağlı olması ve sistemin bir bütün olarak ele alınması gerektiği 
gibi, Kur’an da evrenin parçalarını birbirinden bağımsız değil, bir 
sistemin unsurları olarak tanımlar. Bu, hem nesnelcilik hem de 
yerellik perspektiflerini aşan bir anlayış sunar; parçaların 
davranışı sadece kendi iç kurallarıyla değil, tüm sistemle 
etkileşim içinde belirlenir. 
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Kur’an’ın evrensel yaratılış perspektifi 
Sonuç olarak, Kur’an’ın evrensel yaratılış perspektifi ile 
kuantum mekaniği arasında bir analojik paralellik kurulabilir: 
Bütünsellik ve Bağımlılık: Her parçacık veya varlık, evrensel 
sistemin bir parçası olarak diğerlerinden bağımsız değildir. 
Olasılık ve Belirsizlik: Kuantumun olasılık temelli doğası ile 
Kur’an’ın insan bilgisinin sınırlılığı paralellik gösterir. 
Denge ve Ölçülülük: Evrenin ölçülü yaratılışı, kuantum 
sistemindeki hassas dengeye benzerdir. 
Evrensel Yasalara Tabi Olma: Kur’an’daki yaratılış yasaları, 
doğanın temel kurallarıyla kuantum mekaniğinin temel 
prensipleri arasında kavramsal bir uyum sağlar. 
 
Bu bağlamda, Kur’an’ın yaratılış anlatımı, kuantum mekaniğinin 
öngördüğü evrensel düzen, etkileşim ve olasılık temelli evren 
anlayışıyla felsefi ve kavramsal bir örtüşme sergiler. Kuantum 
mekaniği, evrenin mikroskobik ölçekteki işleyişini açıklarken, 
Kur’an ise evrensel ölçekte bir bütünsellik ve düzen perspektifi 
sunar; ikisi de doğadaki düzenin ve sistemler arası ilişkilerin 
önemini vurgular. 
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İslam düşünce geleneğinde “Ayet’el Kürsî” olarak bilinen ve 
Kur'an-ı Kerim’in Bakara Suresi 255. ayeti olarak kabul edilen 
pasajdır.  
 
Bu ayet, klasik tefsir, kelâm ve İslam felsefesi literatüründe 
Tanrı tasavvurunun en yoğun ve sistematik ifadelerinden biri 
olarak değerlendirilmiştir. Bu ayetin temel temalarının tevhid 
(ilahî birlik), aşkınlık (transcendence), mutlak bilgi ve ontolojik 
bağımlılık ekseninde incelendiği bilinmektedir. 
 
Metnin ilk cümlesi, “Allah, O’ndan başka ilah yoktur” ifadesiyle 
başlar.  
 
Bu cümle, İslam teolojisinin merkezinde yer alan tevhid ilkesini 
açıklar. Tevhid yalnızca çoktanrıcılığın reddi değil, aynı 
zamanda varlığın nihai kaynağının tek ve bölünmez olduğunu 
ifade eden ontolojik bir iddiadır.  
 

Allah, O'ndan başka ilah yoktur;  
O, diridir, kayyumdur(hayatı elinde tutandır). Kendisine 
ne uyku gelir ne de uyuklama.  
 
Göklerde ve yerdekilerin hepsi O'nundur. İzni olmadan 
O'nun katında kim şefaat edebilir?  
 
O, kullarının yaptıklarını ve yapacaklarını bilir. (O'na 
hiçbir şey gizli kalmaz.) O'nun bildirdiklerinin dışında 
insanlar O'nun ilminden hiçbir şeyi tam olarak 
bilemezler.  
 
O'nun kürsüsü ( Sonsuz kudreti ) gökleri ve yeri içine alır, 
onları koruyup gözetmek kendisine zor gelmez.  
 
O, yücedir, büyüktür.  

2 Bakara Suresi;255.ayet 
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İslam kelâmında Tanrı, “zorunlu varlık” (vacibu’l-vücud) olarak 
tanımlanırken, evrendeki diğer tüm varlıklar mümkün ve bağımlı 
kabul edilir.  
 
Bu çerçevede Tanrı, varlık hiyerarşisinin en üstünde değil; 
varlığın bizzat temelidir. 
 
Ayetin devamında geçen “O diridir, kayyumdur” ifadeleri, 
Tanrı’nın hem mutlak canlılık (hayy) hem de tüm varlığı ayakta 
tutan (kayyum) olduğunu belirtir.  
 
Bu nitelendirme, Tanrı’nın pasif bir yaratıcı değil, varlığın 
sürekliliğini sağlayan aktif bir ilke olduğu anlayışını yansıtır. Bu 
durum, “sürekli yaratım” (creatio continua) kavramıyla 
ilişkilendirilmiştir. Buna göre evren, yalnızca başlangıçta 
yaratılmış bir sistem değil; her an ilahî irade ve kudretle varlığını 
sürdüren bir düzendir. 
 
“Kendisine ne uyku gelir ne de uyuklama” ifadesi, Tanrı’nın 
zamansal ve biyolojik sınırlılıklardan tamamen bağımsız 
olduğunu vurgular.  
 
Uyku, canlı varlıkların fiziksel ihtiyaçlarından biridir ve bilinç 
kesintisini ifade eder. Bu niteliklerin Tanrı’dan nefyedilmesi, 
O’nun eksiklikten ve değişimden münezzeh olduğunu gösterir. 
Bu anlayış, Tanrı’nın mutlak mükemmelliği (kemal sıfatları) 
öğretisiyle doğrudan ilişkilidir. 
 
Metinde yer alan “Göklerde ve yerdekilerin hepsi O’nundur” 
ifadesi ise mülkiyet kavramını sıradan bir sahiplikten öteye 
taşır.  
 
Buradaki mülkiyet, ontolojik tasarruf yetkisi anlamındadır. Yani 
evrendeki tüm varlık ve düzen, nihai olarak ilahî iradeye bağlıdır. 
Bu görüş, İslam düşüncesinde nedensellik tartışmalarında 
önemli bir yer tutmuştur. Özellikle kelâm geleneğinde, 
sebeplerin bağımsız güçler olmadığı; nihai etkinliğin Tanrı’ya ait 
olduğu savunulmuştur. 
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Ayet ayrıca Tanrı’nın mutlak bilgisini vurgular:  
“O, kullarının yaptıklarını ve yapacaklarını bilir.” 
 
Burada zamanın üç boyutu –geçmiş, şimdi ve gelecek– Tanrı’nın 
bilgisi açısından ayrışmaz. Tanrısal bilgi zamandan bağımsızdır. 
İnsan bilgisi ise sınırlı ve öğrenmeye dayalıdır. Bu ayrım, İslam 
epistemolojisinde ilahî bilgi ile beşerî bilgi arasındaki temel farkı 
ortaya koyar. 
 
Son olarak “O’nun kürsüsü gökleri ve yeri içine alır” ifadesi, 
klasik tefsir literatüründe genellikle sembolik olarak 
yorumlanmıştır. Kürsü, Tanrı’nın egemenliğini, bilgisini veya 
kudret alanını temsil eden bir kavram olarak değerlendirilmiştir.  
 
Bu ifade Tanrı’yı fiziksel bir mekâna yerleştirmez; aksine O’nun 
evreni kuşatan aşkınlığını anlatır. 
 
Sonuç olarak bu ayet, İslam teolojisinde Tanrı’nın birliğini, 
mutlak bilgisini, sınırsız kudretini ve evren üzerindeki sürekli 
egemenliğini bütüncül bir çerçevede ortaya koyar. Akademik 
perspektiften bakıldığında metin, hem ontolojik hem 
epistemolojik hem de teolojik düzlemde kapsamlı bir Tanrı 
tasavvuru sunmaktadır. 
 
 

Sonsuzluk 
“sonsuzluk” meselesi hem matematiksel hem de felsefî-
teolojik düzeyde farklı anlam katmanlarına sahiptir. Bu 
katmanları birbirinden ayırarak değerlendirmek, kavram 
karmaşasını önlemek açısından önemlidir. 
 
Öncelikle matematiksel sonsuzluk ile başlayalım. Geometrik 
anlamda “nokta”, klasik Öklid geometrisinde boyutsuz bir varlık 
olarak tanımlanır; yani uzunluğu, alanı ve hacmi yoktur. Ancak 
buradan “nokta sonsuzdur” sonucu çıkmaz. Noktanın hacimsiz 
olması, onun uzamsal ölçüye sahip olmaması demektir; bu, 
onun sonsuz olduğu anlamına gelmez. Sonsuzluk matematikte 
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daha çok niceliksel yapıların sınırsızlığı ile ilgilidir. Örneğin reel 
sayılar kümesi içinde 0,1 ile 0,2 arasındaki aralıkta gerçekten de 
sonsuz sayıda sayı vardır.  
 
Bu durum, 19. yüzyılda Georg Cantor tarafından geliştirilen 
küme kuramıyla sistematik biçimde temellendirilmiştir. Cantor, 
farklı türden sonsuzluklar (örneğin sayılabilir ve sayılamaz 
sonsuzluk) bulunduğunu göstermiştir. 0,1 ile 0,2 arasındaki 
sayıların sonsuzluğu, “sayılamaz sonsuzluk” örneğidir; yani 
doğal sayılar gibi tek tek eşlenerek listelenemezler. 
 
Bu örnek, sonsuzluğun matematiksel olarak soyut bir kavram 
olduğunu gösterir. Matematikte sonsuzluk, potansiyel bir süreç 
(örneğin sürekli bölünebilirlik) ya da tamamlanmış bir bütün 
(örneğin reel sayılar kümesi) olarak ele alınabilir. Bu ayrım, 
Aristoteles’ten beri “potansiyel sonsuzluk” ve “aktüel 
sonsuzluk” şeklinde tartışılmıştır. Aristoteles’e göre doğada 
ancak potansiyel sonsuzluk vardır; aktüel sonsuzluk ise 
problematiktir. Modern matematik ise aktüel sonsuzluğu 
kavramsal olarak kabul eder. 
 
Felsefî düzeyde ise sonsuzluk yalnızca nicelikle ilgili değildir; 
aynı zamanda niteliksel bir içerik taşır. Bir varlığın “sonsuz” 
olması, onun sınırlandırılamaz, tüketilemez veya eksiltilemez 
olması anlamına gelebilir.  
 
Teolojik düşüncede Tanrı’nın sonsuzluğu bu ikinci anlamdadır.  
Bu noktada matematiksel sonsuzluk ile metafizik sonsuzluğu 
ayırmak gerekir. Matematikte sonsuzluk, belirli aksiyomatik 
sistemler içinde tanımlanabilen bir kavramdır. Oysa teolojide 
Tanrı’nın sonsuzluğu, niceliksel bir büyüklük değil; zamansal ve 
mekânsal sınırlardan bağımsızlık, mutlak kudret ve mutlak 
varlık anlamına gelir. 
 
İslam düşüncesinde bu konu, özellikle İbn Sina ve İmam Gazali 
gibi isimler tarafından ele alınmıştır. Tanrı’nın sonsuzluğu, 
“başlangıcı ve sonu olmama” (ezelî ve ebedî olma) şeklinde 
ifade edilir. Bu, matematiksel bir sonsuzluk değil; ontolojik bir 
zorunluluk durumudur. Tanrı, varlığı başka bir şeye bağlı 
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olmayan zorunlu varlık olarak düşünülür. Bu bağlamda insan 
aklının Tanrı’nın sonsuzluğunu tam olarak kavrayamaması, 
kavramın çelişkili olmasından değil; insan bilişinin sınırlı 
olmasından kaynaklanır. 
 
Sonuç olarak, 0,1 ile 0,2 arasındaki sonsuz sayılar 
matematiksel soyut sonsuzluğu gösterirken, Tanrısal sonsuzluk 
metafizik bir kategoridir. İnsan zihni matematiksel sonsuzluğu 
sembolik olarak işleyebilir; ancak metafizik sonsuzluğu ancak 
tanımlandığı ölçüde kavrayabilir. Bu ayrımı yapmak, hem felsefî 
tutarlılık hem de kavramsal açıklık açısından zorunludur. 
 
Kozmoloji, parçacık fiziği, biyogenez ve ontoloji arasında 
bütüncül bir açıklama arayışını yansıtmaktadır. Bu tür bir 
sorgulama, hem modern fiziğin hem de klasik metafiziğin temel 
meselelerine temas eder. Konuyu disiplinler arası bir çerçevede 
ve kavramları karıştırmadan ele almak gerekir. 
 
Öncelikle benim ifade ettiğim “mekanik evren” ifadesi tarihsel 
olarak Isaac Newton sonrası klasik fiziğin deterministik evren 
tasavvurunu çağrıştırdığı algılanır.  
 
Ancak 20. yüzyılda geliştirilen Kuantum Mekaniği ve Genel 
Görelilik, evrenin hem mikro hem makro ölçekte klasik 
mekanikten daha karmaşık bir yapıya sahip olduğunu 
göstermiştir. Evrenin temel bileşenleri bugün Standart Model 
çerçevesinde açıklanır. Bu modele göre kuarklar ve leptonlar 
temel fermiyonlardır; bozonlar ise etkileşim taşıyıcı 
parçacıklardır. Kuarkların ve bozonların “hangi aşamalardan 
geçerek var olduğu” sorusu, kozmolojide erken evren fiziğiyle 
ilişkilidir.  
 
Büyük Patlama modeline göre evren, aşırı yüksek sıcaklık ve 
yoğunluk durumundan genişleyerek soğumuş; ilk saniyelerin 
çok küçük kesitlerinde temel parçacıklar oluşmuştur. 
 
Kuarklar güçlü nükleer kuvvet aracılığıyla birleşerek proton ve 
nötronları oluşturur; bunlar da atom çekirdeğini meydana 
getirir. Elektronlar elektromanyetik etkileşimle çekirdeğe 
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bağlanarak atomu oluşturur. Hidrojen, en basit atomdur (bir 
proton ve bir elektron).  
 
Yıldız içi nükleosentez süreçlerinde hidrojen füzyon yoluyla 
helyuma, daha sonra karbon ve daha ağır elementlere dönüşür. 
Karbonun kimyasal bağ yapma kapasitesi (dört değerlikli oluşu) 
karmaşık moleküllerin temelini oluşturur. İnorganik bileşikler 
fiziksel ve kimyasal yasalar çerçevesinde atomların enerji 
minimizasyonu eğilimi sonucu meydana gelir. 
 
Canlılığın ortaya çıkışı ise “abiyogenez” başlığı altında incelenir. 
Bu alanda kesin ve tamamlanmış bir teori yoktur; ancak 
prebiyotik kimya, organik moleküllerin doğal koşullarda 
oluşabildiğini göstermiştir. Hücre farklılaşması ve biyolojik 
karmaşıklık ise evrimsel biyoloji kapsamında genetik varyasyon 
ve doğal seçilim mekanizmalarıyla açıklanır. Yani fiziksel 
süreçlerden kimyaya, kimyadan biyolojiye uzanan ardışık bir 
doğa yasaları sürekliliği söz konusudur. 
 
Burada dikkat edilmesi gereken nokta şudur: Doğadaki düzen, 
bilimsel olarak “algoritmik programlama” şeklinde değil; 
matematiksel yasalar ve simetri ilkeleri çerçevesinde açıklanır. 
Fizikte “yasa” ifadesi bilinçli bir tasarımı zorunlu kılmaz; 
gözlenen düzenliliklerin matematiksel ifadesini belirtir. 
 
Felsefi boyuta geldiğimizde, ontolojik argüman Tanrı’nın 
varlığını kavramsal zorunluluk üzerinden temellendirmeye 
çalışan bir yaklaşımdır.  
 
Bu argüman tarihsel olarak Anselm of Canterbury ile formüle 
edilmiş, daha sonra René Descartes tarafından yeniden 
yorumlanmıştır. Bu yaklaşımda Tanrı, “kendinden daha büyüğü 
düşünülemeyen varlık” veya “zorunlu varlık” olarak tanımlanır. 
İslam felsefesinde benzer biçimde zorunlu varlık kavramı 
geliştirilmiştir. 
 
Tanrı’nın zaman dışı oluşu meselesi, metafiziğin en karmaşık 
problemlerindendir. Eğer zaman evrenin bir özelliğiyse (modern 
kozmolojiye göre uzay-zaman Büyük Patlama ile birlikte ortaya 
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çıkmıştır), zamanın dışında düşünülen bir varlık, fiziksel süreç 
kategorilerinin dışında konumlandırılır. Bu, bilimsel değil 
metafizik bir iddiadır. 
 
“Ruh–beden” analojisi ise zihin felsefesi alanına girer. Bedeni 
donanım, ruhu yazılım olarak görmek işlevsel bir benzetmedir; 
ancak bu, bilimsel bir model değil metaforik bir açıklamadır. 
Bilinç problemi (hard problem of consciousness) çağdaş 
felsefede hâlâ çözülmemiştir. 
 
Sonuç olarak, fizik ve kimya evrenin nasıl işlediğini açıklar; 
biyoloji karmaşıklığın nasıl arttığını inceler; felsefe ise neden ve 
anlam sorularını ele alır. Bu alanların sınırlarını ayırmak, hem 
düşünsel tutarlılık hem de kavramsal netlik açısından 
zorunludur. 
 
Benim öngördüğüm mekanik evren makro evrenin galaktik 
boyutundan mikro evrenin yani kuantum mekaniğini de 
kapsayan evren modelidir.  
 
Geometrik boyutu olan mekanik evrende yapılacak herhangi bir 
araştırmayı, metodolojik olarak en yakın çevremizden başlayıp 
kozmolojik ölçekte en uzak sınırlara doğru genişlettiğimizi 
varsayalım. Modern kozmoloji, özellikle Albert Einstein’ın genel 
görelilik kuramı çerçevesinde, evrenin statik değil dinamik bir 
yapıya sahip olduğunu ortaya koymuştur. Bu yapı, enerji–
madde dönüşümünün matematiksel olarak ifade edilebildiği bir 
düzene sahiptir. Ancak bu düzenin yalnızca fiziksel 
açıklamalarla sınırlı olup olmadığı, felsefi düzlemde hâlâ 
tartışmalıdır. 
 
Mekanik evrenin temel yapı taşlarına indiğimizde, parçacık 
fiziğinin Standart Model’i ile karşılaşırız. Kuarklar ve bozonlar 
gibi temel parçacıklar, gözlemlenebilir maddenin yapı taşlarını 
oluşturur. Özellikle CERN bünyesinde gerçekleştirilen 
deneyler, maddenin atom altı düzeyde nasıl organize olduğunu 
göstermektedir. Ancak bu organizasyonun “neden” böyle 
olduğu sorusu, fiziksel açıklamanın ötesine geçer. 
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Kuark düzeyinde enerji yoğunlaşmasının hadronları, onların da 
atom çekirdeklerini oluşturduğu bilinmektedir. Proton ve 
nötronların birleşimiyle ortaya çıkan atom çekirdeği, 
elektronların belirli enerji seviyelerinde konumlanmasıyla 
kimyasal özellik kazanır. Bu yapı, kuantum mekaniğinin 
matematiksel formalizmiyle açıklanır. Fakat matematiksel 
açıklama ile ontolojik açıklama aynı şey değildir; biri “nasıl”, 
diğeri “niçin” sorusuna yönelir. 
 
Evrenin ilk anına dair teorik çerçeve, genellikle Big Bang modeli 
ile ifade edilir. Bu modele göre evren, yüksek yoğunluklu ve 
sıcak bir başlangıç durumundan genişlemiştir. Ancak bu 
başlangıç durumunun öncesi ya da nedeni hakkında fizik henüz 
kesin bir hüküm verememektedir. Bu noktada “yokluk” kavramı 
felsefi tartışmaya açılır. 
 

Evrensel Yokluk 
“Yokluk nedir?” sorusu ontolojinin temel sorularındandır. Eğer 
mutlak yokluk düşünülebiliyorsa, varlık nasıl ortaya çıkmıştır? 
Martin Heidegger bu soruyu “Neden hiçlik değil de bir şey var?” 
biçiminde formüle eder. Fiziksel modeller enerji 
dalgalanmalarını öne sürse de, bu dalgalanmaların 
gerçekleştiği “zemin” yine bir varlık alanıdır. 
 
Enerji kavramı, fizikte iş yapabilme kapasitesi olarak tanımlanır. 
Ancak enerjinin kaynağı sorusu kozmolojik düzeyde ele 
alındığında, yalnızca ölçülebilir niceliklerle sınırlı kalmaz. Enerji 
korunumu yasası kapalı sistemler için geçerlidir; evrenin 
kendisi kapalı bir sistem midir sorusu ise hâlâ tartışmalıdır. 
Atom altı parçacıkların kökeni incelendiğinde, kuantum alan 
teorisi devreye girer. Alanların titreşimleri parçacık olarak 
gözlemlenir. Bu durum, gerçekliğin temelinde “madde”den 
ziyade “alan” bulunduğunu düşündürmektedir. Ancak alanların 
ontolojik statüsü de açıklanmaya muhtaçtır. 
 
Basit hidrojen atomundan karbon atomuna geçiş, yıldız içi 
nükleosentez süreçleriyle gerçekleşir. Karbonun oluşumu, 
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evrendeki yaşam olasılığının ön koşuludur. Bu durum bazı bilim 
insanlarını “ince ayar” tartışmalarına yöneltmiştir. Fizik 
sabitlerinin çok küçük değişimlerinde yaşamın mümkün 
olmaması, teleolojik yorumlara kapı aralamıştır. 
 
İnorganik bileşiklerin oluşumu kimyasal bağ prensipleriyle 
açıklanır. Ancak organik moleküllerin kendini kopyalayabilen 
sistemlere dönüşmesi, biyogenez tartışmasını doğurur. 
Charles Darwin evrim kuramıyla türlerin çeşitliliğini açıklamış 
olsa da, yaşamın ilk ortaya çıkışı meselesi ayrı bir problem 
olarak varlığını sürdürmektedir. 
 
Tek hücreli organizmalardan çok hücreli kompleks yapılara 
geçiş, genetik kodun düzenlenmesi ve diferansiyasyon 
süreçleriyle gerçekleşir. İki bilinçsiz hücrenin birleşerek 
karmaşık bir organizma üretmesi, biyolojik determinasyon ile 
teleolojik yorum arasında gerilim oluşturur. Hücrelerin bilgi 
sahibi olmadığı açıktır; ancak genetik bilgiye sahiptirler. 
 
Embriyolojik gelişim sürecinde hücreler belirli gen ekspresyon 
kalıplarına göre farklılaşır. Bu süreç biyokimyasal sinyaller ve 
epigenetik düzenlemelerle yönetilir. Ancak bu düzenin 
bütüncül koordinasyonu hâlâ tam anlamıyla çözülebilmiş 
değildir. 
 
İnsan organizması doğumda potansiyel ile gelir; bilgi ise 
deneyimle kazanılır. Bu durum, biyolojik yapı ile bilinç 
arasındaki ayrımı gösterir. Nörobilim, bilinç süreçlerini beyin 
aktiviteleriyle ilişkilendirse de, öznel deneyimin mahiyeti 
açıklığa kavuşmuş değildir. 
 
Ruh–beden ilişkisi, klasik düalizmden günümüz nörofelsefesine 
kadar tartışılmıştır. René Descartes zihni maddeden ayrı bir töz 
olarak tanımlamıştır. Modern bilim bu ayrımı kabul etmese de, 
bilinç problemi tam anlamıyla indirgenememiştir. 
Beş duyunun fizyolojik mekanizmaları büyük ölçüde 
açıklanmıştır. Ancak nitel deneyim (qualia) problemi, yalnızca 
fiziksel süreçlerle açıklanamayacak bir boyut sunar. Bu, zihin 
felsefesinin temel tartışma alanıdır. 
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Laboratuvar ortamında organ üretimi ve klonlama teknikleri 
gelişmiş olsa da, bütüncül bir organizmanın sentetik olarak 
inşası mümkün değildir. Ian Wilmut tarafından klonlanan Dolly, 
genetik kopyalamanın mümkün olduğunu göstermiştir; fakat 
“hayat verme” kavramı biyokimyasal süreçten daha fazlasını 
çağrıştırır. 
 
Enerji dönüşümü biyolojik sistemlerde ATP mekanizmasıyla 
sağlanır. Ancak organlar arası koordinasyonun bütünsel yapısı, 
yalnızca kimyasal reaksiyonların toplamı olarak görülmeyebilir. 
Sistem biyolojisi bu bütünlüğü anlamaya çalışmaktadır. 
Biyolojik saat (sirkadiyen ritim), organizmanın çevresel ışık 
döngüsüne adaptasyonunu sağlar. Bu mekanizma genetik ve 
hormonal düzenleme ile çalışır. Ancak bilinçli deneyimle olan 
ilişkisi hâlâ araştırılmaktadır. 
 
Embriyonik gelişimde yumurta içindeki oksijen alışverişi 
difüzyon yoluyla sağlanır. Yavru dış ortama çıktığında solunum 
sistemi devreye girer. Bu geçiş, fizyolojik adaptasyonun bir 
örneğidir. 
 
Doğum ve ölüm, biyolojik sürecin başlangıç ve sonudur. Ancak 
varlık–yokluk ilişkisi yalnızca biyoloji ile sınırlandırılamaz. 
Ontolojik düzlemde, varlığın kaynağı sorusu açık kalır. 
Toprak, su, hava ve ışınımın senteziyle oluşan canlı beden, 
ölüm sonrası tekrar bu unsurlara döner. Bu döngü ekolojik 
sistem içinde anlamlıdır; fakat bilinç deneyiminin akıbeti ayrı bir 
metafizik tartışmadır. 
 
Sonuç olarak, fiziksel düzenin matematiksel ifadesi ile ontolojik 
anlam arayışı arasında bir ayrım bulunmaktadır. İnsan aklı, 
sistemin prensiplerini kavrayabilecek kapasitededir; ancak 
mutlak gerçekliğin tamamını kuşatıp kuşatamayacağı 
tartışmalıdır. Bu noktada felsefi tevazu, bilimin bulgularını inkâr 
etmeden, aklın sınırlarını kabul eden dengeli bir yaklaşımı 
gerektirir. 
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Bu ifade, Kur'an’da yer alan ve vahyin kaynağını açık biçimde 
bildiren bir ayettir (Furkan 25:6). Ayette, Kur’an’ın insan ürünü 
olmadığı; göklerde ve yerde gizli olan her şeyi bilen Allah 
tarafından indirildiği vurgulanır. Böylece vahyin kaynağına dair 
tereddütlere doğrudan cevap verilir. 
 
“Göklerde ve yerdeki gizliliği bilen” ifadesi, ilahî bilginin 
kapsamını ortaya koyar. Bu bilgi yalnızca görüneni değil, insanın 
kalbinden geçen düşünceleri, geçmişi ve geleceği de kuşatır. 
İslam düşüncesinde bu nitelik, Allah’ın sınırsız ve kuşatıcı ilmi 
olarak tanımlanır. İnsan bilgisi sınırlı ve sonradan kazanılmıştır; 
ilahî bilgi ise mutlak ve ezelîdir. 
 
Ayetin devamında gelen “çok bağışlayan, çok merhamet eden” 
nitelemesi dikkat çekicidir. Burada vahyin amacı yalnızca 
hüküm bildirmek değil, aynı zamanda insanı affa ve rahmete 
yönlendirmektir. İlahi mesaj, korku kadar umut da taşır. Bilgi ile 
merhamet birlikte anılır. 
 
Bu çerçevede ayet, hem epistemolojik hem de ahlaki bir anlam 
içerir. İnsan aklı hakikati arayabilir; ancak mutlak bilgiye kendi 
başına ulaşamaz. Vahiy, bu arayışta rehberlik işlevi görür. 
Sonuç olarak ayet, Kur’an’ın kaynağını ilahî ilme dayandırırken, 
Allah’ın rahmetini merkeze alır. Böylece insanı hem düşünmeye 
hem de sorumluluk bilinciyle yaşamaya davet eder. 
 
Nedenselliğe dayalı bilimsel araştırmaların ulaştığı sonuçların 
birbirinden farklı veya eşdeğer tanımlar içermesi, bilimin 
doğasına aykırı değildir. Aksine bu durum, hakikate yaklaşma 
sürecinin dinamik ve kademeli olduğunu gösterir. Bir hipotez, 

De ki: “Onu (Kur’an’ı) göklerde ve yerdeki gizliliği bilen 
(Allah) indirmiştir. Şüphesiz ki o çok bağışlayandır, çok 
merhametlidir.” 

25 Furkan Suresi; 6.ayet 
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başka bir hipotezi dışlamak zorunda değildir; kimi zaman aynı 
gerçeğin farklı yönlerini açıklayan tamamlayıcı halkalar niteliği 
taşır. Bilimsel bilgi mutlak değil, sınanabilir ve düzeltilebilir 
niteliktedir. Bu nedenle tanım farklılıkları, çoğu zaman hakikate 
ulaşma çabasının doğal uzantısıdır. 
 
Kur'an insanı sosyal rol ve sorumlulukları konusunda 
bilgilendirirken, aynı zamanda varlık üzerinde düşünmeye ve 
araştırmaya teşvik eder. Doğayı, gökleri ve yeri inceleme çağrısı; 
matematikten fiziğe, biyolojiden psikolojiye kadar tüm alanları 
kapsayan bir araştırma bilincini destekler. Bu yönüyle ilahî 
hitap, insan aklını pasifleştiren değil, aksine etkin kılan bir 
çerçeve sunar. 
 
Bu teşvikin doğal sonucu, yapılan çalışmaların insanlığa fayda 
üretmesidir. Ancak tarihsel tecrübe göstermektedir ki, bilimsel 
ve teknolojik ilerlemeye rağmen insan, varlığın tüm sırlarını 
çözebilmiş değildir. Kur’an’da Allah’ın mutlak bilgi sahibi 
olduğu, insan bilgisinin ise sınırlı kaldığı sıkça vurgulanır. Bu 
vurgu, bilimin değersizliğini değil, insan idrakinin sınırlarını 
hatırlatır. 
 
İnsan, iyi niyetle yürüttüğü araştırmalarda hatalı sonuçlara 
ulaşabilir. Nedensellik zincirinde yapılan yorumlar, dönemin 
imkân ve bilgi düzeyiyle sınırlıdır. İlâhî merhamet ve 
bağışlayıcılık kavramı, kasıt içermeyen hataların 
affedilebilirliğine dair bir güvence sunar. Bu anlayış, araştırma 
cesaretini kırmak yerine, sorumluluk bilinciyle destekler. 
 
Sonuç olarak insanın görevi, sahip olduğu aklı ve imkânları 
doğru kullanmak; ilahlık iddiasına kapılmadan, yaratılmışlık 
bilinci içinde hareket etmektir. Kudretin kaynağını kendinde 
görmeden, öğrenmeye ve üretmeye devam etmek; hem kulluk 
bilincinin hem de bilimsel dürüstlüğün gereğidir. 
 
 
 
 
 



139 
 

Teklik ve Bir‘lik Arasındaki Fark 
 
 
 
 
 
 
 
Bu sure, İslam inancının merkezinde yer alan mutlak birlik 
(tevhid) ilkesini açıklar. “Tek” ifadesi, sayısal bir birlikten ziyade, 
eşsiz ve bölünmez bir varlığı ifade eder. Allah’ın varlığı herhangi 
bir ortaklık, çoğalma veya parçalanma kabul etmez. 
 
“Samed” kavramı klasik tefsirlerde; her şeyin kendisine muhtaç 
olduğu, fakat kendisi hiçbir şeye muhtaç olmayan mutlak varlık 
şeklinde açıklanır. Bu tanım, ontolojik bağımsızlığı ve yeterliliği 
ifade eder. Varlık düzenindeki tüm bağımlılıklar O’na 
yönelirken, O hiçbir varlığa bağlı değildir. 
 
“Doğurmamış ve doğurulmamıştır” ifadesi, Allah’ın zaman ve 
biyolojik süreçlerden münezzeh olduğunu bildirir. Bu vurgu, 
ilahî varlığın yaratılmış varlıklara özgü soy, nesep ve oluş 
zincirinin dışında olduğunu ortaya koyar. 
 
Son ayet ise benzerlik ve denkliğin bütünüyle reddidir. Allah, 
kategorik olarak yaratılmış varlıklardan ayrıdır; O’nun mahiyeti 
insan tasavvurunun sınırlarını aşar. Böylece sure, kısa fakat 
kapsamlı bir şekilde ilahî birliği, mutlaklığı ve aşkınlığı tanımlar. 
 
 
 
 
 
 
 
 
Kur'an’da yer alan İhlas Suresi, ilahî varlığın mahiyetini en yoğun 
ve sınır koyucu ifadelerle tanımlar. “Tek” oluş, sayısal bir 

Deki; O, Allah'tır, “Tek”tir.  Allah Samed 'dir.  Ondan çocuk 
olmamıştır. Kendisi de doğmamıştır. Hiçbir şey O'na denk ve 
benzer değildir!  

 112 İhlas Suresi; Tamamı 

“Sonlu kurallar boyutunun hiçbir fiziksel özelliğinin 
oluşturulmamış olduğu ortamda, mutlak sonsuz bir kudreti 

oluşturan büyüklük vardır!..” 
V.Sunar 
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birlikten ziyade mutlak eşsizliktir. “Samed” kavramı ise; her 
şeyin kendisine muhtaç olduğu, fakat kendisi hiçbir şeye 
muhtaç olmayan varlık anlamını taşır. Bu nitelik, hem ontolojik 
bağımsızlığı hem de aşkınlığı ifade eder. Dolayısıyla sure, 
Allah’ın değişimden, doğumdan ve benzerlikten münezzeh 
olduğunu kesin bir dille ortaya koyar. 
 
Buradan hareketle insanın ruhunun evrenden önce yaratıldığı 
iddiası, doğrudan İhlas Suresi’nden çıkarılan açık bir hüküm 
değildir; ancak bazı kelam ve tasavvuf yorumlarında ruhun 
zamansal yaratılış düzeninden farklı bir boyutta ele alındığı 
görülür. Bu yaklaşım, zamanın yaratılmış bir kategori olduğu ve 
ilahî varlığın zaman üstü olduğu düşüncesine dayanır. Böylece 
insan aklının, fiziksel evrenle sınırlı kavramlarla mutlak varlığı 
tam olarak kuşatamayacağı kabul edilir. 
 
Kur’an’da yaratılış sürecine dair geçen “gün” kavramı, klasik 
tefsirlerde çoğu zaman “evre” olarak yorumlanmıştır. Evre, 
zaman serisi içinde ardışık ve belirli aşamalardan oluşan süreç 
demektir. Bu yorum, kozmolojik süreçlerle çelişmek zorunda 
değildir; zira modern bilim de evrenin aşamalı bir gelişim 
gösterdiğini ortaya koymaktadır. 
 
Kozmolojiye göre evren genişlemektedir ve bu durum gözlemsel 
verilerle desteklenmektedir. Termodinamiğin ikinci yasası 
çerçevesinde entropi artışı, düzenin zamansal olarak dönüşüm 
geçirdiğini gösterir. Ancak değişmeyen, artmayan ve 
eksilmeyen tek varlık anlayışı, İhlas Suresi’nin vurguladığı ilahî 
sabitliktir. Değişim, yaratılmış olmanın zorunlu sonucudur. 
 
Eğer mekanik evrendeki tüm konumsal değişimi yok 
varsaysaydık, zaman kavramı da anlamını yitirirdi; çünkü 
zaman, değişimin ölçüsüdür. Bu çerçevede Kur’an ayetleri, 
varlık–zaman–değişim ilişkisini aşkın bir ilkeye bağlayarak 
bütüncül bir mantık sunar. Başlangıç ve son arasında işleyen 
süreçler, sınırlı aklın kavrayabildiği ölçüde anlaşılır; mutlak ilim 
ise bu sürecin tamamını kuşatan ilahî niteliğe aittir. 
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Eşsizlik 
 
Bu süreçte; 

 
“O, göklerin ve yerin eşsiz yaratıcısıdır. O’nun eşi olmadığı halde 
nasıl çocuğu olabilir! Her şeyi O yaratmıştır ve her şeyi hakkıyla 
bilen O’dur.” 
 
Ayetin ilk kısmında geçen “eşsiz yaratıcı” ifadesi, Arapça 
“Bedîʿu’s-semâvâti ve’l-ard” şeklindedir. “Bedîʿ”, örneksiz ve 
benzersiz şekilde var eden anlamına gelir. Bu kavram, 
yaratmanın bir maddeden dönüştürme değil, ilahî kudretle 
özgün biçimde var etme olduğunu vurgular. Böylece Allah’ın 
yaratması, beşerî üretimle kıyaslanamaz. 
 
“Eşi olmadığı halde nasıl çocuğu olabilir?” cümlesi, ilahî varlığı 
biyolojik ya da beşerî kategorilerle düşünmenin tutarsızlığına 
işaret eder. Çocuk sahibi olmak, tür içi çoğalma ve eş gerektirir. 
Oysa ayet, Allah’ın hiçbir benzeri ve eşi olmadığını bildirerek, bu 
tür tasavvurların mantıksal temelinin bulunmadığını ortaya 
koyar. 
 
Devamındaki “Her şeyi O yaratmıştır” ifadesi, yaratmanın 
kapsamını genelleştirir. Bu, yalnızca maddi varlıkları değil, 
yasaları, süreçleri ve düzeni de içerir. Son olarak “her şeyi 
hakkıyla bilen O’dur” vurgusu, yaratma ile bilme arasındaki 
ayrılmaz ilişkiyi gösterir. Yaratıcı olan, yarattığını en mükemmel 
biçimde bilendir. 

O, göklerin ve yerin eşsiz yaratıcısıdır. O'nun eşi olmadığı halde 
nasıl çocuğu olabilir! Her şeyi O yaratmıştır ve her şeyi hakkıyla 
bilen O'dur.  

En’âm / 10111 
Göklerin ve yerin anahtarları O'nun dur. Allah'ın ayetlerini inkâr 
edenler var ya, işte onlar ziyana uğrayanların ta kendileridir.  

39 Zümer Suresi; 63.ayet 
 
 
7.Ayet. 
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Bu ayet, tevhid inancını hem ontolojik hem de mantıksal 
zeminde temellendirir: Allah benzersizdir, eşsizdir, 
doğurmamış ve doğurulmamıştır; yaratılmış kategorilerle 
kıyaslanamaz. 
 
“Göklerin ve yerin anahtarları O’nun dur. Allah’ın ayetlerini inkâr 
edenler var ya, işte onlar ziyana uğrayanların ta kendileridir.” 
Ayetin ilk kısmında “göklerin ve yerin anahtarları O’nun dur” 
ifadesi, evrenin bütün işleyişinin, düzenin ve sistemlerin ilahî 
irade ve kudretle kontrol edildiğini vurgular. “Anahtar” 
metaforu, Allah’ın her şey üzerinde mutlak tasarruf sahibi 
olduğunu ve hiçbir varlığın bu düzeni O’nun izni olmadan 
değiştiremeyeceğini ifade eder. 
 
Ayetin ikinci kısmı ise, Allah’ın ayetlerini inkâr edenlerin 
durumuna dikkat çeker. Burada “ayetler”, sadece mucizeler 
veya kutsal mesajlar değil, evrendeki düzen, yaratılışın işleyişi 
ve akıl ile kavranabilen delilleri de kapsar. Bu inkâr, yalnızca 
bilgi reddi değil, yaratılışın ve düzenin bilincine varamamak 
anlamına gelir. Sonuç olarak inkâr edenler “ziyana uğrayanlar” 
olarak tanımlanır; yani hem dünyevi hem de uhrevi boyutta 
kayba uğrarlar. 
 
Bu ayet, insan aklı ve bilimsel gözlem ile evreni anlamaya 
çalışan bireyler için de metaforik bir ders içerir: Evrenin yasaları 
ve süreçleri, Allah’ın iradesi ve bilgisi dahilinde çalışır. İnsan 
araştırma yapabilir, doğayı inceleyebilir ve keşiflerde 
bulunabilir, ancak nihai yaratıcı iradeyi ve ilahi bilgiyi aşması 
mümkün değildir. 
 
Özetle ayet, Allah’ın mutlak kudretini ve evrensel düzen 
üzerindeki hâkimiyetini; inkâr edenlerin ise bu düzeni 
anlamamak ve hakikati reddetmek yoluyla kendi kayıplarını 
oluşturduklarını öğretir. 
 
Bu yorum, Kur'an’ın yaratılış anlayışı ile modern evren 
tasavvurunu karşılaştıran bir çıkarım olarak değerlendirilebilir. 
 
 



143 
 

 
 

 
Ayetin ifadesi: “Göklerin ve yerin eşsiz yaratıcısı”, öncelikle 
yaratıcı olan Allah’ın varlığının ve kudretinin benzersiz olduğunu 
vurgular. Bu eşsizlik, yaratılışın tek ve bütünsel olduğuna işaret 
eder; yani gökler ve yer, varlıkları itibarıyla yalnızca O’nun 
iradesiyle var olmuştur ve O’nun dışında başka bir yaratıcı veya 
bağımsız bir varlık tarafından eşdeğer şekilde oluşturulamaz. 
 
Dolayısıyla bu bakış açısı, paralel evrenler teorisi veya 
“dünyanın karşı hipotezi” gibi kavramların, yaratılışın tek ve 
eşsiz oluşu bağlamında imkânsızlığını destekler. Eğer her şey 
Allah’ın iradesiyle ve eşsiz bir düzenle yaratılmışsa, aynı 
düzenin başka bir kopyası veya bağımsız bir paralel evrenin 
varlığı Kur’an perspektifine göre mümkün değildir. 
 
Bu yaklaşım, evrenin hem fiziksel hem metafizik boyutta eşsiz 
ve bütünsel olduğunu öne çıkarır. Evrende gözlemlediğimiz 
tüm düzen, yasalar ve süreçler tek bir ilahi plan dahilinde işler; 
bu plan başka bir yerde veya başka bir evrende bağımsız olarak 
tekrar edemez. 
 
Özetle, ayet hem yaratıcı varlığın eşsizliğini, hem de 
yaratılmış olan evrenin biricikliğini vurgular. Bu, modern 
teorilerde tartışılan alternatif evren hipotezleriyle çelişir ve 
Kur’an perspektifinde tek bir evrenin varlığı ve işleyişinin ilahi bir 
düzen ve hikmet çerçevesinde gerçekleştiğini ortaya koyar. 
Böylece, yaratılışın eşsizliği ve ilahi düzenin birliği, Kur’an’da 
net bir şekilde ifade edilmiş olur. 
 
Alt kümelerin oluşturduğu evren varsayımını ele alırken, 
öncelikle matematiksel bir soyutlama yaptığımızı kabul 
etmeliyiz. Varlığı, üç boyutlu uzayda sonsuz sayıda noktadan 

O, gökleri ve yeri örneksiz yaratandır.  
Bir işe hükmetti mi ona sadece “ol” der, o da hemen 

oluverir.  
2 Bakara Suresi; 117.ayet 
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oluşan bir yapı olarak düşündüğümüzde, bu noktaların salt 
geometrik konumlar değil, aynı zamanda bağıl enerji ilişkileri 
taşıyan potansiyel merkezler olduğunu varsayabiliriz. Böyle bir 
çerçevede evren, birbirinden bağımsız değil; aksine iç içe 
geçmiş alt kümelerden oluşan, her bir alt kümenin kendi içinde 
tutarlı fakat bütüne bağımlı olduğu bir sistem olarak tasavvur 
edilir.  
 
Bu sistemde parçacıkların oluşumu, belirli enerji 
yoğunluklarının kararlı eşik değerleri aşmasıyla gerçekleşir. 
 
Enerji parçacıklarının tertipli birleşimi, rastgele bir yığılmadan 
ziyade oranlı ve tamamlayıcı düzeyler üzerinden açıklanır. Alt 
enerji seviyeleri birbirini dengeleyen biçimde organize olurken, 
kararlı ve kararsız hâller arasında sürekli bir dönüşüm yaşanır. 
Potansiyel enerji ile kinetik enerji arasındaki geçişler, atom altı 
yapıların ortaya çıkmasına, ardından atom ve moleküler 
düzeyde düzenli sistemlerin teşekkülüne zemin hazırlar. Bu 
süreç, etkileşim ve etkileşimsizlik sınırlarında gerçekleşen ince 
dengelerle ilerler; belirli koşullarda bağ oluşur, belirli 
koşullarda ayrışma meydana gelir. 
 
Bu varsayımda evren, yalnızca maddi parçacıkların toplamı 
değil, enerji dönüşümlerinin matematiksel olarak izlenebildiği 
bir örgü yapısıdır. Alt kümeler üst kümeleri meydana getirirken, 
her yeni oluşum bir önceki düzeyin yeniden düzenlenmiş hâli 
olarak belirir. Böylece mikro ölçekteki enerji konfigürasyonları 
makro ölçekte kozmik yapıları mümkün kılar. Bu dönüşüm 
süreci, hem süreklilik hem de değişim içerir; kararlılık geçicidir, 
fakat düzen bütünüyle kaybolmaz. 
 
Arş kavramını bu soyut model içinde düşündüğümüzde, onu 
fiziksel bir mekân değil, tüm bu alt kümeleri ve enerji ilişkilerini 
kuşatan düzen ilkesi olarak anlamlandırabiliriz. Arş’ın kapsadığı 
sistem elemanları, enerji düzeylerinin birbirine bağlandığı, ölçü 
ve denge prensiplerinin geçerli olduğu üst referans çerçevesini 
temsil eder. Böyle bir perspektifte evren, sonsuz bir dağılma 
değil; ölçüye bağlı, oranlı ve hesaplanabilir bir yapı olarak 
kavranır. 
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Sonuç olarak alt kümelerden oluşan evren varsayımı, varlığı 
hem matematiksel hem fiziksel bir bütünlük içinde ele alır. 
Enerji parçacıklarının oranlı birleşimi, potansiyel dönüşümler 
ve kararlılık eşikleri üzerinden gelişen süreçler, atomdan 
kozmosa uzanan hiyerarşik bir düzen üretir. Bu düzen, değişim 
içinde süreklilik barındıran ve her aşaması belirli parametrelerle 
ifade edilebilen bir varlık tasavvuruna işaret eder. 
 

Kün fe yekûnu 
 
 [Kün fe yekûnu] ifadesi genellikle “Ol” (der); o da hemen olur” 
şeklinde tercüme edilmektedir. Oysa burada hemen 
“olmaktan” değil, “oluşmaya başlamaktan” söz edilmektedir ki 
geniş zaman anlamı veren [yekûnu] kalıbı da bunu 
gerektirmektedir. Ayette yer alan [fe yekûnu] ifadesindeki [fe] 
edatı da oluşumun hemen başladığını gösteren bir anlam 
katkısı sunmaktadır. (Prof. Dr. Mehmet Okuyan) 
 
 
 
 
 
 
 
 
Bu ayet, yaratılışın temel süreçlerini ve Allah’ın mutlak kudretini 
hem doğal hem de metafiziksel bir perspektifle ifade eder. 
İnsan aklı, günlük yaşamda gördüğü filizlenen bir tohum veya 
yaşamın ölümle birleşen döngüsü gibi fenomenleri 
gözlemleyebilir, ancak bunların ardında yatan “ilk sebep” ve 
sürekli denetleyici güç, yalnızca Allah’ın bilgisi ve iradesiyle 
anlaşılır.  
 
Ayet, yaratılışın her aşamasında Allah’ın doğrudan 
müdahalesini ve bütün varlıklar üzerindeki hükmünü vurgular. 
Tohumun filizlenmesi, ölüden diriyi çıkarma ve diriden ölüyü 
çıkarma süreçleri, doğal düzenin yalnızca görünen yüzüdür; asıl 

Muhakkak Allah, taneyi ve çekirdeği yarıp filizlendirendir. 
Ölüden diriyi çıkarır. Diriden de ölüyü çıkarandır. İşte 

budur Allah! Peki (Ondan) nasıl çevriliyorsunuz? 
6 En’âm Suresi; 95.ayet 
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kudret, varlığın baştan sona Allah tarafından yaratıldığını ve 
sürdürdüğünü gösterir. 
 
Bu bağlamda, ayet aynı zamanda insanın anlamaya çalıştığı 
nedensellik ve biyolojik süreçler üzerinde de derin bir felsefi 
uyarı taşır. Bilim, tohumun filizlenmesini veya hücrelerin 
çoğalmasını açıklayabilir; ancak bu süreçlerin “ilk nedeni” ve 
sistemin bütünü üzerindeki iradi düzeni yalnızca Allah bilir. 
İnsan aklı, gördüğü mekanizmaları ve deneyimlediği süreçleri 
yorumlayabilir, fakat yaratılışın mutlak kaynağını kavramak, 
sınırsız ilim sahibi olan Allah’ın bilgisi ve kudretiyle 
mümkündür. 
 
Ayet ayrıca yaşam ve ölüm döngüsünde ilahi dengeyi hatırlatır. 
Ölüden diriyi çıkarma ve diriden ölüyü çıkarma, yalnızca 
biyolojik bir döngüyü değil, aynı zamanda varlığın sürekli 
yenilenmesini ve Allah’ın mutlak tasarrufunu simgeler. Bu, 
insanın evreni ve kendini anlamaya çalışırken sınırlarını bilmesi 
gerektiğini de öğretir; her süreç, Allah’ın iradesi ve düzeni ile 
gerçekleşir. 
 
Son olarak, ayette yer alan soru: “Peki (Ondan) nasıl 
çevriliyorsunuz?” ifadesi, insanın şuurunu ve dikkatliliğini 
uyarmaktadır. Bu, insanı yaratılışın, hayatın ve ölümün 
ardındaki kudreti düşünmeye sevk eden bir çağrıdır. İnsan, 
Allah’ın her şey üzerindeki mutlak egemenliğini anlamadan, 
sadece görünen yüzeyle yetinirse, hem bilginin hem de hayatın 
derinliğini kavramaktan uzak kalır. 
 
Özetle, ayet hem doğal süreçlerin hem de metafiziksel 
gerçekliğin bir arada Allah’ın kudretiyle açıklanabileceğini, 
insanın aklının sınırlarını hatırlatarak derin bir farkındalık 
kazandırmayı amaçlar. 
 
Bu ifade, Kur’an’ın evren ve varlık düzenine dair öğretilerinin, 
modern bilimin temel kavramlarıyla şaşırtıcı bir paralellik 
gösterdiğini ortaya koyuyor. En’âm Suresi’nin 95. ayetinde 
belirtildiği üzere, Allah, “Ölüden diriyi, diriden de ölüyü çıkaran” 
olarak tanımlanıyor. Bu, yalnızca biyolojik döngüye işaret 
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etmekle kalmaz; aynı zamanda madde ve enerjinin evrendeki 
sürekli dönüşümünü de açıklar.  
 
Atomlardan moleküllere, inorganik yapıdan karbonun temel 
kimyasal bağlarını içeren organik moleküllere kadar uzanan 
zincir, canlı metabolizmaların oluşumunda temel bir rol oynar. 
Canlı organizmaların yaşam süreçleri, atomların belirli bir 
düzen içinde birleşmesi ve enerji dönüşümü ile mümkündür. 
 
Öte yandan, ölüm süreci, bu düzenin tersine işlediği bir 
aşamadır. Metabolizmalar bozulur, hücreler işlevlerini yitirir ve 
canlı organizmanın bileşenleri tekrar atom ve molekül düzeyine 
geri döner. Bu, En’âm 95. ayette ifade edilen ilahi kudretin bir 
yansımasıdır: varlıklar, Allah’ın iradesiyle sürekli bir döngü 
içinde oluşur, bozulur ve yeniden düzenlenir. İnsan aklı, bu 
süreçleri gözlemleyebilir ve bilimsel yöntemlerle analiz edebilir, 
ancak bütünün ilahi bağlamını ve yaratılışın temel ilkelerini 
anlamak yalnızca Allah’ın bilgisindedir. 
 
Bu yaklaşım, Kur’an’ın hem evrensel hem de sistematik bir 
yaratılış perspektifi sunduğunu gösterir. Maddenin temel taşları 
olan atomlar ve bu atomların birleşimiyle oluşan organik 
yapılar, yalnızca fizik ve kimya ile açıklanamaz; aynı zamanda 
Allah’ın yaratıcı kudretinin bir tezahürüdür. İnsan, bilim 
aracılığıyla süreçlerin nasıl işlediğini öğrenebilir; fakat neden-
sonuç zincirinin mutlak kaynağı olan ilahi iradeyi kavramak, 
sınırlı aklın erişemeyeceği bir gerçektir. 
 
Sonuç olarak, En’âm Suresi 95. ayet, yaşamın ve ölümün 
biyolojik, kimyasal ve metafiziksel boyutlarını birleştirerek, 
insanın aklını ve bilimsel merakını teşvik ederken aynı zamanda 
yaratılışın ardındaki ilahi düzeni anlamaya davet eder. Bu ayet, 
modern bilimle uyumlu bir şekilde, evrenin sistematik 
işleyişinin Allah’ın kudreti ve bilgisi ile mümkün olduğunu 
açıkça ortaya koyar. 
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 Süreç Analizi

Not:  
Evrendeki termodinamik süreç 
etkisi azalarak veya hızlanarak 

artan eğri ile değerlendirilmiştir. O 
nedenle her iki olasılığa yer 

verilmiştir.  
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Kur’an perspektifinden bakıldığında, evrendeki tüm varlıkların temelinde 
enerji ve düzenin olduğunu görmek mümkündür. Atom düzeyinde 
başlarsak, çekirdek ve çevresinde dönen elektronlar, alt enerji seviyeleri 
ve kuarklar ile bozonlar, evrenin en temel yapı taşlarını oluşturur. Her bir 
parçacık birbirinden farklı özellikler taşır; bazıları etkileşimde bulunabilir, 
bazıları ise edilgendir.  
 
Bu parçacıkların dalga boyları, hızları, kutuplaşmaları ve enerji seviyeleri 
farklıdır; bazıları asal ve türdeş yapıda olup etkileşimsizdir. Örneğin, 
demir atomları birbirine karşı etkileşimsizdir, ancak serbest salınım 
halinde olan atomlar çevreleriyle etkileşime girerek kimyasal tepkimelere 
katılırlar. Demirin oksitlenmesi, bu tür bir enerji değişimi ve etkileşim 
örneğidir. 
 
Enerjinin bu temel düzeni, evrenin büyük ölçekli yapısına da yansır. 
Atomların ve moleküllerin enerji seviyeleri, ışınım ve çekim alanlarıyla 
şekillenir, bu da tanecik yoğunlaşmalarını ve ısısal enerji dönüşümlerini 
tetikler.  
 
Durağan enerji, hareket enerjisine dönüşerek çekirdek tepkimelerinin 
gerçekleşmesini sağlar; bu süreç, atomların ve moleküllerin bir araya 
gelerek kararlı yapılar oluşturmasına imkan verir. Arş’ın varlığını bir 
nesnel hacim olarak düşündüğümüzde, bu sürecin evrensel ölçekte 
başlamış olduğunu varsayabiliriz. Aynı şekilde, karbon kimyası ve 
moleküler yapılar aracılığıyla canlı metabolizmaların oluşumu, yalnızca 
fiziksel ve kimyasal yasalarla açıklanamaz; burada, varlığın yüksek 
değerler yargısını ifade eden ilahi bir düzenin işlevsel algoritması söz 
konusudur. 
 
Alt enerji seviyelerinden başlayarak günümüze kadar geçen oluşum 
süresini hesaplamak mümkün değildir. Astronomik gözlemler bize 
yalnızca geçmişe ait bir tablo sunar. Örneğin, LMC (Büyük Macellan 
Bulutsusu) galaksisinin dünyamıza uzaklığı 160 milyon ışık yılıdır; bu da 
bize, 160 milyon yıl önceki durumunu gösterir. Bu durumda, bugünkü 
gerçekliği yalnızca varsayım olarak değerlendirebiliriz. Kur’an’da yaratılış 
sürecine atıfla belirtilen “6 gün” kavramı, evrenin evreler halinde 
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geliştiğini ifade eder; bu evreler, bizim zaman ölçüm birimlerimizle 
karşılaştırıldığında çok farklı süreleri kapsayabilir. Uzay, sürekli 
genişleyen bir hacim olarak düşünüldüğünde, milyarlarca farklı yoğunluk, 
hız ve hacimdeki kütlelerin hareket halinde olduğunu ve bunların 
birbirleriyle ilintili olduğunu görüyoruz. Bu, Arş’ın bütünleşik geometrik 
hacminin, mekanik evren gibi birbirini tamamlayan bir yapı 
oluşturduğunu gösterir. 
 
Enerji ve hareket halindeki bu sistemde, manyetizma ve ışınım gibi 
fenomenler mutlak zaman kavramı içinde işler. Varlıklar, büyük çöküşe 
kadar sürecek olan bir zaman diliminde, birbirleriyle uyumlu bir düzen 
içinde etkileşir. Ancak, bu sürecin tam ölçümünü veya hesaplamasını 
yapmak insan aklı için belki asla belki de henüz tasavvur edemeyeceğimiz 
bir süreç kapsamında  mümkün değildir.  
 
Mekanik evrende her kütle, belirli bir hareket içinde olmak zorundadır; bu, 
tümden gelim ve tüme varım yaklaşımıyla değerlendirildiğinde, evrenin 
fiziksel varoluşunun bir simülasyonu niteliğinde matematiksel bir 
programlama algoritması olarak görülebilir. Kısaca, her varlığın hareketi 
ve enerjisi, ilahi bir düzenin izini taşır; atom altı parçacıklardan galaksilere 
kadar tüm sistemler, Kur’an perspektifinde Allah’ın kudreti ve bilgisiyle 
işler. 
 
Bu bağlamda, Kur’an’ın yaratılışa dair açıklamaları, modern bilimin atom 
ve enerji düzeyindeki gözlemleri ile şaşırtıcı biçimde örtüşür. Her bir 
parçacığın özellikleri, etkileşim biçimleri ve enerji dönüşümleri, evrenin 
işleyişini belirlerken aynı zamanda Allah’ın yaratıcı kudretinin 
tezahürüdür. İnsan aklı, bu sistemin nasıl işlediğini gözlemleyebilir, enerji 
ve madde arasındaki ilişkiyi anlayabilir; ancak evrenin ardındaki nihai ilahi 
düzeni ve mutlak bilgiyi kavramak yalnızca Allah’a aittir.  
 
Böylece, atom altı parçacıklardan galaksilere, enerji dönüşümlerinden 
biyolojik metabolizmalara kadar her şey, hem fiziksel hem de metafizik 
boyutlarıyla evrensel bir sistem içinde birbirine bağlıdır ve Allah’ın mutlak 
bilgisiyle yönetilir. 
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Bu anlayış, bilim ve teoloji arasında bir köprü kurar. Evrende meydana 
gelen her değişim, her enerji dönüşümü ve her biyolojik süreç, belirli bir 
düzen ve amaç doğrultusunda işler.  
 
Atom altı parçacıkların hareketleri ve etkileşimleri, moleküler yapıların 
oluşumu ve canlı metabolizmaların gelişimi, mekanik evrenin sınırları 
içinde incelendiğinde, ilahi bir planın izlerini gösterir. Bu perspektif, insan 
aklını sınırlamalarına rağmen evrenin işleyişini anlamaya teşvik ederken, 
her araştırmanın ve gözlemin nihai anlamda Allah’ın kudreti ve bilgisiyle 
ilişkilendirilebileceğini ifade eder. Evrendeki her varlık, enerji ve zaman 
boyutu, Kur’an’ın öğretisi doğrultusunda, Allah’ın mutlak ilmi ve yaratıcı 
düzeniyle işleyen bir bütünün parçasıdır. 
 
Öncelikle, dünya kendi ekseni etrafında döner ve bu dönüş yaklaşık 
olarak 360 dereceyi 23 saat, 56 dakika ve 41 saniyeye böler. Bu ölçüm, bir 
tam dönüşün zaman niceliğini belirler ve saat, dakika, saniye gibi 
bölümler bu ölçü birimlerinin türetilmesini sağlar. Matematiksel olarak, 
dünyanın açısal hızı ω = 2π/T formülü ile ifade edilir; burada T, tam dönüş 
süresidir ve radyan cinsinden ölçüm yapılır. Radyan, bir çemberde 
yarıçap uzunluğunda yayı bittiği noktada elde edilen açı birimi olarak 
tanımlanır. 
 
Şimdi bu kavramları gözlemsel bir deneyle ilişkilendirelim. Tüm görsel 
referansların kesildiği, dış dünyanın gözlemlenemediği bir uçak kabininde 
bulunduğumuzu düşünelim. Kabin tamamen izole, yani gece veya 
gündüzü ayırt etmemiz mümkün değil. Bu ortamda, uçan bir sinek ve 
yanında bir saat olduğunu varsayalım. Saat sayesinde sineğin uçuş hızı ve 
ivmesini ölçebiliriz; ancak uçağın konum ve hız değişimi bilinmediği için 
sineğin dünya ile bağını ve mutlak hareketini hesaplayamayız. Bu, 
göreceli hareket ve referans çerçeveleri açısından temel bir sınırlamayı 
gösterir. 
 
Eğer saat elimizde olmasaydı, ölçebileceğimiz tek şey iki nokta arasındaki 
mesafe olurdu. Bunu bir çemberin çevresi olarak ele alırsak ve 360 
dereceye bölersek, her bir dereceye karşılık gelen mesafenin kat 
edilmesinde geçen zamanı açısal değer olarak hesaplayabiliriz. Örneğin, 
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t = 2πl/360 formülü ile bir dereceyi kat etmek için geçen açısal zamanı 
elde ederiz. Sinek 20. çizgiye ulaşmışsa, t = (2πl × 20)/360 = πl/9 sonucunu 
elde ederiz. Burada l, çemberin yarıçapına bağlı olarak mesafeyi temsil 
eder. 

Bu düşünce deneyi, zaman kavramının 
yalnızca referans çerçevesiyle anlam 
kazandığını gösterir. Saat ve gözlem 
araçları, hareketin nicel ölçümünü 
mümkün kılar; ancak gözlemsel 
çerçevenin değişmesi, ölçüm ve 
kavrayışı etkiler. Bu bağlamda, 
zamanın mutlak bir nicelikten ziyade, 
gözlem ve referansla ilişkilendirilen 

fonksiyonel bir kavram olduğu anlaşılır. İnsan aklı ve matematiksel 
modellemeler, bu tür göreceli hareketleri ve açısal hız hesaplamalarını 
anlamak için gerekli araçları sağlar. 
 
Sonuç olarak, bu deney hem mekanik evrende zaman ve hareketin 
ölçümünü hem de enerji ve değişim ilişkilerini değerlendirmek için bir 
çerçeve sunar. Zaman, dünya ekseni etrafındaki dönüş gibi somut bir 
referansla ölçülebileceği gibi, izole bir ortamda hareketin açısal veya 
göreceli değerleri üzerinden de matematiksel olarak ifade edilebilir. Bu, 
fiziksel dünyadaki nicelikleri anlama ve ölçme kapasitemizin sınırlarını 
gösterirken, aynı zamanda matematiksel modelleme ile evrensel 
prensipler arasında bağlantı kurmayı sağlar. 
 

Evrenin Termodinamik Süreci 
Mekanik evren, yaratılış anından itibaren sürekli bir değişim ve dönüşüm 
süreci içerisindedir. Bu değişim, bir sistemin parçası olan ve yaşam eğrisi 
olarak tanımlanabilecek değişkenlerin oluşumu ile belirlenir. Evrenin 
termodinamik süreci, bu değişkenlerin birbirine bağlı şekilde sürekli 
yeniden yapılanması ve bozulması ile karakterize edilir.  
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Başka bir deyişle, yaratılışın hükmü verildikten sonra ortaya çıkan 
süreçler, enerji aktarımını ve lojistik işlevleri düzenleyen belirli bir denge 
sistemi içerir. Her bir atom veya element, kendi iç enerjileri ve titreşim 
frekansları üzerinden evrendeki genel enerji aktarımına katkıda bulunur. 
Bu, atomik düzeyde gerçekleşen salınımlar ve kuvvetler etkileşiminden 
başlayarak, makro ölçekte evrenin genişlemesine kadar uzanan bir 
süreçtir. 
 
Atomların yapısında gözlemlenen iç dinamikler, metal, ametal, gaz veya 
radyoaktif elementler gibi farklı atom türlerinin oluşumunda da benzer 
şekilde gözlemlenir.  
 
Atomları oluşturan alt enerji seviyeleri, kararlı veya kararsız durumlarda 
potansiyel enerjiye dönüşerek etkileşimler üretir. Bu etkileşimler, daha 
büyük ölçeklerde evrenin enerji dengesi ve genişlemesini belirler. 
Örneğin, güneşte meydana gelen nükleer reaksiyonlar, yani hidrojen 
atomlarının helyuma dönüşümü, bu tür enerji aktarım süreçlerinin makro 
düzeydeki örneklerindendir. Bu dönüşüm süreci, yalnızca evrensel enerji 
akışını sürdürmekle kalmaz, aynı zamanda yıldızların ve gezegen 
sistemlerinin kararlılığını da sağlar. 
 
Evrenin atomik ve moleküler düzeydeki döngüsel değişimleri, mutlak 
sıfıra yaklaşarak evrenin donmasını önler. Atom ve moleküllerin bu 
karakteristik döngüleri, termodinamik yasaların evrensel etkisiyle evrenin 
enerjisinin dengelenmesini sağlar. Bu bağlamda, dünyada kullandığımız 
zaman ölçü birimleri yalnızca bir kıstas niteliği taşır; atomik ve moleküler 
süreçlerin gerçek zaman ölçekleri, gözlemlenebilir insan zaman 
ölçülerinden tamamen farklı olabilir. Atomların titreşim frekansları, dalga 
boyları ve enerjisel geçişleri üzerinden yapılan ölçümler, bu süreçleri 
nicel olarak ifade etmeye olanak tanır. 
 
Atom saatleri, bu prensiplere dayalı olarak zaman ölçümünü son derece 
hassas biçimde gerçekleştirir. Atomların elektromanyetik titreşimleri, 
elektronların enerji seviyeleri arasındaki geçişlerden kaynaklanan 
radyasyon frekansları ile belirlenir. Bu frekanslar arasındaki fark, zaman 
dilimlerini tanımlamada kullanılır.  
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Cesium atomu örneğinde olduğu gibi, atom saati saniyenin milyarda biri 
düzeyinde hassasiyet sağlayabilir. Bu hassasiyet, insan algısının ötesinde 
evrensel süreçlerin ölçülmesine imkan verir. Dolayısıyla, zaman kavramı 
yalnızca dünyadaki saatler ile sınırlı kalmaz; atomik düzeyde gerçekleşen 
ölçümler, evrenin kendi dinamik zaman ölçüsünü ortaya koyar. 
 
Evrenin termodinamik yapısı incelendiğinde, Kirchhoff’un radyasyon 
yasası önemli bir rol oynar. Kirchhoff, bir cismin herhangi bir dalga 
boyunda dengede olması durumunda, emdiği ve yaydığı radyasyon 
miktarının eşit olduğunu belirtir. Bu prensip, kara cisim radyasyonu gibi 
fenomenleri açıklamakta kullanılır. Planck ise Kirchhoff’un yasasını 
temel alarak kara cisimlerin radyasyon spektrumunu ve temel 
özelliklerini tanımlamıştır. Bu yasalar, evrendeki enerji dağılımının 
anlaşılması için kritik bir araçtır. 
 
Evrenin sürekli değişen doğası, termodinamik süreçlerin yalnızca makro 
düzeyde değil, mikro ve atomik düzeyde de geçerli olduğunu gösterir. 
Evrensel enerji aktarımı, elementlerin oluşumu ve dönüşümü, yıldızların 
iç yapısında meydana gelen nükleer tepkimeler ve atomik frekanslar, tüm 
bu sistemlerin birbirine bağlı olduğunu ve evrenin genişlemesi ile 
değişimin devam ettiğini kanıtlar. Örneğin bir hidrojen atomunun 
helyuma dönüşümü, yalnızca enerji üretim süreci değil, aynı zamanda 
evrenin genel düzenini koruyan bir mekanizmadır. Atomların ve 
moleküllerin enerjisel döngüleri, evrenin makro ölçekteki hareketlerini 
destekleyen temel bileşenlerdir. 
 
Evrenin termodinamik sürecini anlamak için gözlemlediğimiz sistemlerin 
çoğu, enerjinin çeşitli formlara dönüşümü ile gerçekleşir. Kinetik enerji, 
potansiyel enerji, elektromanyetik radyasyon ve ısıl enerji gibi süreçler, 
evrenin kararlı bir şekilde işleyişini sağlar. Atomlar arasındaki 
etkileşimler, kararlı ve kararsız yapıların oluşumu, bu etkileşimlerin 
makro düzeyde yıldızlar ve galaksiler üzerinde etkisini ortaya koyar. Bu 
bağlamda, evrenin genişlemesi yalnızca galaksilerin birbirinden 
uzaklaşması değil, aynı zamanda atomik ve moleküler yapıların sürekli 
enerji transferi ve dönüşümü ile desteklenen bir süreçtir. 
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Atomik düzeyde gerçekleşen bu süreçler, evrenin büyük ölçekli 
termodinamik yapısını doğrudan etkiler. Örneğin, cesium atom saatleri 
ile yapılan ölçümler, evrendeki mikro düzeydeki zaman akışını 
anlamamıza yardımcı olur. Atomların frekansları, evrensel enerji 
transferinin hassas göstergeleri olarak işlev görür. Bu, insanın 
kavrayabileceği makro zaman ölçümleri ile atomik düzeydeki mikro 
zaman ölçümlerini ilişkilendirmemizi sağlar. Böylece, evrenin 
termodinamik süreci, farklı ölçeklerdeki enerji etkileşimleri ile bütünleşik 
bir şekilde anlaşılabilir. 
 
Evrenin enerji döngüsü ve termodinamik süreci, yalnızca atomik 
seviyedeki hareketleri değil, aynı zamanda kara cisim radyasyonu, 
yıldızların enerji üretimi ve nükleer tepkimeler gibi makro olayları da 
kapsar. Planck ve Kirchhoff’un çalışmaları, bu süreçlerin anlaşılmasını 
sağlayan temel bilimsel çerçeveyi sunar. Evrensel yasalar, atomik ve 
makro süreçleri birbirine bağlayarak evrenin sürekli değişim ve enerji 
aktarımı sürecini anlamamıza imkan verir. 
 
Sonuç olarak, evrenin termodinamik süreci, atom altı parçacıkların 
titreşimlerinden galaksilerin hareketlerine kadar uzanan, sürekli bir enerji 
aktarımı ve değişim sürecidir. Atomların iç dinamikleri, frekansları, 
elektron hareketleri ve nükleer reaksiyonlar, evrenin genişlemesini ve 
enerji dengesini sağlayan temel mekanizmalardır. Atom saatleri, bu 
süreci ölçmeye ve anlamaya yönelik en hassas araçları sunar. 
Kirchhoff’un radyasyon yasası ve Planck’ın spektrum çalışmaları, 
enerjinin evrendeki dağılımını ve dönüşümünü anlamamıza yardımcı olur. 
Böylece, evrenin termodinamik süreci hem mikro hem de makro ölçekte 
sürekli bir denge ve enerji akışı süreci olarak tanımlanabilir. 
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Göğün Oluşumu 

 
Bu ayeti yorumlarken, Kur’an’ın “Biz göğü büyük bir kudretle bina ettik ve 
şüphesiz Biz, onu genişleticiyiz” ifadesi evrenin yaratılışındaki hem gücü 
hem de dinamik genişlemeyi vurgular. Buradan şu birkaç noktayı 
çıkarabiliriz: 
 
Öncelikle “büyük bir kudretle bina ettik” ifadesi, evrenin düzenli ve 
hassas bir yapı ile yaratıldığını gösterir. Bu yapı yalnızca statik bir sistem 
değil, aynı zamanda belirli yasalar ve enerji dengeleri çerçevesinde 
sürekli işleyen bir mekanizmadır. Evrenin temel parçacıkları, galaksiler, 
yıldızlar ve gezegenler arasındaki etkileşimler, bu kudretli yaratımın birer 
sonucu olarak var olurlar. 
 
“Biz, onu genişleticiyiz” kısmı ise evrenin yalnızca yaratılmakla kalmayıp, 
dinamik bir süreç içinde sürekli genişlediğini ifade eder. Modern 
kozmoloji ile paralellik kuracak olursak, bu ifade Büyük Patlama sonrası 
evrenin sürekli genişlemesini, galaksilerin birbirinden uzaklaşmasını ve 
zamanla genişleme hızının değişimini işaret eder. Yani evren, yaratıldığı 
andan itibaren durağan değil; sürekli bir değişim ve genişleme süreci 
içerisindedir. 
 
Ayet, aynı zamanda insan aklına evrenin sınırlarını ve büyüklüğünü 
kavrama noktasında bir yön gösterir. Evrenin sürekli genişlemesi, 
ölçülemeyen büyüklükte bir sistemdeki enerji ve madde ilişkilerinin 
sürekli değiştiğini gösterir. İnsan, bu genişlemeyi gözlemleyebilir, ancak 
mutlak değerini ya da nihai sınırlarını kesin olarak tespit edemez. 
 
Sonuç olarak, bu ayet hem evrenin yaratılışındaki kudreti hem de 
yaratılanın dinamik yapısını vurgulamakta; insan aklını evrenin hem 
düzenli hem de sürekli değişen yapısını anlamaya davet etmektedir. Bu 

Biz göğü 'büyük bir kudretle' bina ettik ve şüphesiz. Biz, 
(onu) genişleticiyiz.  

51 Zariyat Suresi /47. Ayet 
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bağlamda, evrenin genişlemesi bir yandan bilimsel bir olgu, diğer yandan 
Kur’an’da işaret edilen ilahi kudretin bir yansıması olarak anlaşılabilir. 
 
Evrenin Genişlemesi ve Genişleme Hızı Arapçada “İnna le musiune” 
ifadesi, evrenin sürekli ve büyük ölçüde genişlediğini ifade eder.  
 
Bu ifade, modern kozmolojide gözlemlenen evrensel genişleme olgusunu 
anlamlandırmak için de bir bağlam sunar. Eğer evren genişlemiyor 
olsaydı, tüm ışık kaynaklarının ürettiği ışınlar kapalı bir sistemde 
birbirleriyle etkileşime girerdi ve enerjinin dağılımı evrendeki diğer 
süreçler üzerinde farklı bir baskı oluşturabilirdi.  
 
Evrensel soğurma, yani açığa çıkmış enerjinin yeniden kullanılmak üzere 
potansiyel enerjiye dönüşümü olarak bilinen fenomen (modern 
kozmolojide “karanlık madde” olarak adlandırılır), bu enerji akışında kritik 
bir rol oynar. Ancak burada dikkate alınması gereken bir nokta, karanlık 
maddenin sadece yorgun enerjiyi mi yoksa tüm enerjiyi mi soğurduğu 
sorusudur. 
 
Karanlık madde, doğrudan gözlemlenemeyen ve normal atomlardan 
farklı yapısal özelliklere sahip bir fiziksel varlık olarak tanımlanır.  
 
Galaksiler ve gök adalarda yerçekiminden etkilenirken elektromanyetik 
radyasyon yaymadığı için, doğrudan gözlemleyemediğimiz bu madde, 
kütleçekim etkisiyle evrenin büyük ölçekli yapısının oluşumuna ve 
evrimleşmesine katkıda bulunur.  
 
Büyük Patlama sonrasında karanlık madde parçacıklarının oluşmuş 
olması mümkündür ve Kur’an’da ifade edilen evrenin 6 evrede yaratıldığı 
düşüncesi, bu evrelerin her birinde karanlık madde ile etkileşim 
süreçlerinin gerçekleşebileceğini düşündürür. Karanlık madde, modern 
astrofizik ve kozmolojide hâlâ aktif bir araştırma konusu olarak önemini 
korur ve evrenin genişlemesini anlamak için kritik bir bileşen olarak 
değerlendirilir. 
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Bir enerji dalgasının milyarlarca ışık yılı uzaklıktan bize ulaşması, karanlık 
maddenin soğurma kapasitesi ile ilgili bir soruyu gündeme getirir. Eğer 
karanlık madde tüm enerjiyi soğuruyor olsaydı, ışığın bize ulaşması 
mümkün olmayabilirdi. Oysa gözlemler, ışığın hâlâ algılanabildiğini 
göstermektedir.  
 
Bu durum, karanlık maddenin enerji dönüşümünü yalnızca belirli koşullar 
altında gerçekleştirdiğini ve doğrudan elektromanyetik etkileşimde 
bulunmadığını düşündürmektedir. Böylece evrenin genişlemesi ve 
genişleme hızı, karanlık madde ve enerjinin etkileşimleri açısından kritik 
öneme sahiptir. 
 
Kur’an’da evrenin kağıt gibi açılıp kapanacağına dair ifadeler, elastik bir 
model üzerinden düşünmeyi mümkün kılar. Teorik olarak, evrenin bir 
lastik gibi genişleyip geri çekilmesi, enerji dönüşümleri ve karanlık 
maddenin etkisi bağlamında düşünülebilir. Şu anda gözlemlediğimiz 
evrensel genişleme, kutupsal ivmelenme ile doğrulanmakta ve evrenin 
belirli bir hızla genişlediği ölçümlenmektedir.  
 
Gelecek evrelerde, kutupsal yön değişimi ile daralma olasılığı da teorik 
olarak mümkündür.  
 
Genel görelilik çerçevesinde Einstein, kütleçekiminin uzay-zamanın 
yapısını değiştirdiğini ve böylece evrenin genişleyebileceğini veya 
daralabileceğini öngörmüştür.  
 
Bu bağlamda karanlık enerji, evrenin genişlemesini hızlandıran ve 
uzaydaki her birim hacimde negatif basınç oluşturan bir enerji türü olarak 
kabul edilir. 
 
Evrenin genişlemesi ışık hızına eşit veya ondan yüksek olabilir. Eğer 
genişleme hızı ışık hızını aşarsa, herhangi bir foton yığınının evreni 
oluşturan katmanlar arasında geri yansıması veya geçmesi mümkün 
olmaz. Bu nedenle, gözlemlenen galaksilerin hareketleri ve ışık hızına 
göre yapılan ölçümler, evrenin genişlemesine dair yalnızca bir 
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varsayımsal çerçeve sunar; nihai genişleme değerlerini kesin olarak ifade 
edemez.  
 
Galaksilerin yörüngesel hareketleri, frekans farklılıkları ve sistem 
elemanlarının birbirinden uzaklaşması veya yakınsaması, gözlemlerimize 
göre evrenin genişlediğini gösterir ancak bu durum evrenin 
genişlemesinin tam hızını ve ölçeğini belirlemeye yeterli değildir. 
 
Dünya’nın Güneş etrafındaki hareketi ve Ay’ın Dünya çevresindeki 
yörüngesi gibi sistemler, küçük ölçekli frekans değişimlerini 
gözlemlememize imkân sağlar.  
 
Bu tür mekanik etkileşimler, tüm galaksilerin ve gök adaların 
dinamiklerini anlamamız için bir mikro model sunar. Ancak, bu gözlemler 
doğrudan evrenin genişleme hızını ölçmeye yetmez; yalnızca mekanik 
evrende gözlemlenen yerel hareketleri gösterir. Evrenin sınırları 
matematiksel olarak sonlu bir boyut ve yönde tanımlanabilir, sonsuz 
ifadesi ise yalnızca bir kavramsal sıfattır; yön ölçümü ve zaman kavramı 
bağlamında kullanılamaz. 
 
Genişleme süreci, sistem elemanlarının konum değişiklikleri dışında 
hareket yönünü değiştirmez. Evrenin her bir bileşeni, kendi yörüngesinde 
ve enerji durumunda etkileşimlerini sürdürürken, karanlık madde ve 
karanlık enerji gibi bilinmeyen bileşenler, genişleme ve enerji aktarımında 
belirleyici rol oynar.  
 
Evrendeki tüm bu süreçler, gözlem ve ölçüm sınırları çerçevesinde 
değerlendirilirken, sistemin enerji dengesi, kütleçekim ve 
elektromanyetik etkiler ile şekillenir. Bu bağlamda evrenin genişlemesi, 
yalnızca mekanik bir hareket değil; aynı zamanda enerji dönüşümü, 
karanlık madde ve karanlık enerji etkileşimlerinin bir sonucu olarak 
anlaşılmalıdır. 
 
Sonuç olarak, evrenin genişlemesi ve karanlık madde ile karanlık enerji 
etkileşimi, modern kozmolojinin en önemli araştırma alanlarından biridir.  
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Varsaydığımız Büyük Patlama’dan itibaren evrenin dinamik yapısı, 
elektromanyetik radyasyonun gözlemlenmesi, frekans değişimleri, 
galaksilerin yörüngeleri ve sistematik hareketler, evrenin genişleme 
sürecini anlamamız için bize ipuçları sağlar. Kur’an’daki ifadeler ile 
modern bilim arasındaki bu paralellik, evrenin sürekli değişim ve enerji 
aktarımı sürecini kavramamıza yardımcı olur. Evrendeki enerji, madde ve 
karanlık bileşenlerin dinamik ilişkileri, hem gözlemlenebilir hem de teorik 
modeller çerçevesinde incelenebilir ve böylece evrenin genişlemesinin 
mekanizmaları daha iyi anlaşılabilir. 
 

Evrenin Yaratılış Süreci 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Bu ayet, evrenin yaratılış sürecinde göklerin ve yerin iradesiz değil, belirli 
bir düzen ve uyum içinde yaratıldığını ifade eder. “Sonra duman hâlinde 
olan göğe yönelmişti” ifadesi, evrenin başlangıçta homojen ve dağınık bir 
enerji/madde hali — günümüz kozmolojisinde “plazma bulutu” veya 
“kozmik duman” olarak yorumlanabilecek bir süreç — içerisinde 
olduğunu gösterir. 
 
“Onlara ve yere ‘İsteyerek veya istemeyerek gelin!’ deyince” kısmı, 
yaratılışın bir emir ve ilahi düzen çerçevesinde gerçekleştiğini ifade eder.  
 
Bu emir, gök ve yerin oluşum sürecine müdahil olan doğal yasaların ve 
fiziksel düzenin işlediğini gösterir. Yani atomların, moleküllerin ve 
galaksilerin düzenli bir şekilde bir araya gelmesi, yaratılışın bir komut 
doğrultusunda gerçekleşmiş olmasıyla eşdeğer bir anlam taşır. 

Sonra duman hâlinde olan göğe yönelmişti. [*] Ona (göğe) ve 
yere “İsteyerek veya istemeyerek gelin!” deyince onlar da 
“İsteyerek geldik!” [*] cevabını vermişlerdi.  

(Fussilet Suresi 11. Ayet) 
Mehmet Okuyan Meali 
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“İsteyerek geldik!” cevabı ise bu düzenin, tamamen önceden belirlenmiş 
ve uyumlu bir şekilde gerçekleştiğini simgeler.  
Göklerin ve yerin oluşumu, bir tesadüf veya rastlantı sonucu değil, belirli 
bir amaç ve düzen çerçevesinde, iradi gibi görünen bir uyumla hayata 
geçirilmiştir. 
 
Bu ayet, hem evrenin başlangıcındaki kaotik görünümü hem de sonunda 
ortaya çıkan düzeni bir arada sunar. İnsan aklı, bu süreci anlamaya 
çalışırken, doğal yasaların işleyişini ve kozmik düzeni gözlemleyerek 
yaratılışın kudretine işaret edilen bir pencere açar. 
 
Özetle, ayet evrenin başlangıçtaki “duman” halinden, düzenli ve uyumlu 
bir varlık sistemine dönüşümünü ilahi bir emir ve irade bağlamında 
açıklamakta, bilimsel gözlemlerle de paralel bir şekilde kozmik düzeni 
işaret etmektedir. 
 
Evrenin gerçek sınırları henüz bilinmediği gibi, mekanik evrenin 
elemanlarının konumsal değişimi üzerinden evrenin genişlemesini, 
genişleme hızını veya nihai sonunu ölçmek de mümkün değildir.  
 
An be an gerçekleşen konumsal, elektromanyetik ve termodinamik 
değişimler, evrenin tek boyutlu bir genişleme parametresiyle 
açıklanamayacağını ortaya koyar. Bu nedenle yalnızca ıraksama 
(cismlerin birbirinden uzaklaşması) ile evrenin genişlediğini söylemek 
yetersiz kalır. Sonlu elemanlar üzerinde etkili olacak sonsuz olasılıklar 
zincirinde, elemanların özelliklerine ilişkin tanımlar her zaman gelişerek 
artar ve gözlemlenen değişimlere uyumlu olarak sürekli güncellenir. 
 
Kur’an’ın 51 Zariyat Suresi / 47. ayetinde de belirtildiği gibi, evrendeki 
düzensizlik ve uyumsuzluk söz konusu olamaz. Sistem, çekirdek fiziği, 
uzay fiziği ve hem organik hem de inorganik kimyasal mekanizmaları 
kapsayan bütünsel bir norm çerçevesinde, değişim, uyumlaşma ve 
bozulum özelliklerini, belirli bir zamana kadar aksaksız sürdürür.  
 
Evrensel süreç, önceden belirlenmiş kurallar ve kader çerçevesinde 
işlediği için, sistemin bütününde gözlenen uyum ve düzen, hem mikro 
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ölçekte atomlardan hem de makro ölçekte galaksilere kadar kendini 
gösterir. 
Mikro yapıya dönersek, en hafif element olan hidrojenin üç izotopu vardır. 
1H, yalnızca bir proton içerirken, 2H (döteryum) bir proton ve bir nötron 
içerir; 3H (trityum) ise bir proton ve iki nötron içerir ve radyoaktif özelliği 
nedeniyle 3He izotopuna dönüşür. Bu durum, atom altı yapının sürekli 
değişim ve dönüşüm içerisinde olduğunu gösterir. Bu mikro değişimler, 
makro ölçekte evrenin genişlemesi ve yörünge hareketleriyle bir paralellik 
gösterir. Evrende cisimler birbirinden uzaklaşırken, bazıları 
yörüngelerinde uzama veya yakınsama hareketi gösterir. Bu konumsal 
değişimler, sistemin enerji aktarımı ve dinamik dengesini yansıtır. 
 
Gözlemlerle desteklenen örneklerden biri, WMAP uydusunun 90’lı yılların 
sonunda gerçekleştirdiği kozmik mikrodalga fon ışınımı ölçümleridir. Bu 
ölçümler, galaksiler arası genişleme hızını 73,5 km/s/Mpc ±3,2 olarak 
belirlemişti.  
 
Yani bir milyon ışık yılı uzaklıktaki bir galaksi, bizden yaklaşık 22 km/s hızla 
uzaklaşmaktadır. Bu ölçümler, evrenin genişleme dinamiğinin, konumsal 
değişimlerle sınırlı olmadığını, daha derin ve çok boyutlu bir enerji ve 
madde aktarım süreci olduğunu göstermektedir. 
 
Evrenin nihai kaderi ise “büyük çöküş” teorileriyle tartışılmaktadır. 
Günümüz kozmolojisine göre, tüm evren kütlesi yoğunlaşırsa, sonsuz 
yoğunlukta bir noktaya dönüşmesi olası görülmektedir.  
 
Ancak bu varsayım, evrenin yoktan yaratıldığı gerçeğini ve Allah’ın 
kudretini anlamak açısından sınırlıdır. Gerçekten de, oluşacak olan 
süreç, yok oluş değil, içe doğru bir kapanma ve çöküş olabilir; böylece 
sonlu sistem, mekansal ve sayısal olarak genişleyen bir sonsuzluk 
çerçevesine girebilir.  
 
Hiçlikte sonsuzluk, ne bir önceki ne de bir sonraki değere sahip olabilir; 
∞−1 < ∞ < ∞+1 gibi matematiksel ifadeler, mekanik evrenin sınırlı 
mantığıyla tam olarak temsil edilemez. 
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Sonuç olarak, evrenin genişlemesi, mikro yapıdaki atomlardan makro 
ölçekte galaksilere kadar uzanan çok boyutlu bir dinamik süreçtir.  
 
Evrenin gerçek sınırları bilinmez olsa da, mekanik evren elemanlarının 
konumsal değişimleri ve enerji aktarım süreçleri, hem gözlemlenebilir 
hem de ölçülebilir boyutlarda sınırlı bir bilgi sunar. Bu süreçler, belirli bir 
düzen ve uyum çerçevesinde işler; düzensizlik ve kaosun, evrenin 
bütünsel normları dahilinde var olamayacağı 51 Zariyat Suresi / 47. ayette 
ifade edilmiştir. Evren, hem anlık hem de uzun zaman ölçeklerinde sürekli 
değişim gösterirken, bu değişimler mutlak bir düzenin ve kudretin izlerini 
taşır. 
 

 
 
 
 
 

 
Kur’an’ın çelişkisizliği, evrenin düzeni ve işleyişi ile doğrudan paralellik 
gösterir.  
 
Daha önceki tartışmalarında ele aldığım gibi, evrenin termodinamik 
süreci, atom altı parçacıkların davranışları, karanlık madde ve enerji, 
genişleyen evren ve göklerin düzeni gibi karmaşık yapılar, her biri belirli 
kurallara bağlıdır. 
 
Kur’an ayetlerinde evrenin yaratılışı “evreler hâlinde” (6 gün/evre) olarak 
ifade edilir. Bu, evrenin sürekli değişim, genişleme, enerji aktarımı ve 
lojistik işlevi gibi süreçlerini kapsayan bir mekanizmayı gösterir. Eğer bu 
ayet insan ürünü olsaydı, bu kadar karmaşık ve uyumlu bir evrenin 
mantıksal açıklamasını eksiksiz ve çelişkisiz biçimde sunamazdı.  
 
Ayetlerdeki ifade basit, öz ve her seviyedeki akla uygun şekilde 
kurgulanmıştır. Kur’an’ın çelişkisizliği, evrende gözlemlediğimiz neden-
sonuç ilişkileri ve düzenin açıklanmasıyla da ilişkilidir. Örneğin, atom 
altı parçacıkların enerji seviyeleri ve etkileşimleri, evrenin makro 

Hala Kur’anı düşünüp anlamaya çalışmıyorlar mı?  
Eğer o, Allah’tan başkası tarafından (indirilmiş) olsaydı, 
mutlaka onda birçok çelişki bulunurdu. 

 4 Nisa Suresi /82. Ayet 
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yapısındaki hareketleri (galaksilerin yörüngeleri, ışığın yayılması, 
genişleme hızı) ile birbiriyle uyumludur. Kur’an, bu düzenin kaynağının 
Allah’ın kudreti ve bilgisi olduğunu ifade eder. İnsan gözlemleyebilir, 
ölçüm yapabilir, varsayımda bulunabilir; ancak evrenin tüm olasılıklarını 
ve süreçlerini kapsayan nihai bilgiyi yalnızca Allah bilir. 
 
Bir diğer boyut, çelişkilerin yokluğudur. İnsan yapımı metinlerde 
mantıksal ve içeriksel çelişkiler kaçınılmazdır çünkü insan bilgi ve akıl 
kapasitesi sınırlıdır. Oysa Kur’an, hem mikro (atom, enerji, yaşam 
döngüleri) hem de makro (evrenin genişlemesi, göklerin düzeni) düzeyde 
bütüncül ve tutarlıdır. Her bir ayet diğer ayetlerle uyumludur ve evrenin 
işleyişindeki mantığı destekler. Bu, Kur’an’ın ilahi kökenini gösteren en 
somut delillerden biridir. 
 
Son olarak, Kur’an’ın çelişkisizliği insana düşünme ve araştırma 
çağrısıdır. Evreni, maddenin yapı taşlarını, enerji ve zaman süreçlerini 
araştıran insan, Kur’an ayetlerinde belirtilen evrensel düzeni 
gözlemleyebilir. Böylece Kur’an, yalnızca inanç temeli değil; aynı 
zamanda bilimsel ve mantıksal düşünmeyi teşvik eden bir rehber 
niteliğindedir. 
 
Özetle: Kur’an’ın çelişkisizliği, evrenin çelişkisiz ve uyumlu yapısıyla 
paraleldir. İnsan sınırlı aklıyla evrenin tüm karmaşıklığını anlamaya 
çalışabilir; ancak nihai düzeni ve mantığı belirleyen, her seviyedeki 
uyumu sağlayan Allah’ın kudreti ve bilgisidir. Kur’an, bu gerçekleri hem 
inanç hem de akıl çerçevesinde açık ve tutarlı şekilde sunar. 
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Büyük Çöküş 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Kur’an’da geçen “Göğü, kitap sayfalarını dürer gibi dürmek” ifadesi, 
evrenin yaratılışına ve var oluş sürecine dair hem felsefi hem de bilimsel 
boyutta derin bir kavrayış sunar.  
 
Bu metafor, evrenin başlangıcından itibaren bir düzen ve plan 
çerçevesinde işlediğini, aynı zamanda Allah’ın iradesi doğrultusunda 
dilediği anda yeniden oluşturulabileceğini ifade eder.  
“Yaratmaya ilk başladığımız gibi” ifadesi, yaratılışın sadece bir zaman 
dilimiyle sınırlı olmadığını ve evrenin tüm öğelerinin, atom altı 
parçacıklarından galaksilere kadar, Allah’ın belirlediği kurallar 
çerçevesinde hareket ettiğini gösterir. 
 
Evrenin mekanik ve termodinamik süreçleri, başlangıçtaki büyük 
patlamadan günümüze kadar geçen süreyi kapsar.  
 
Mekanik evrenin elemanları olan atomlar, moleküller, yıldızlar ve 
galaksiler sürekli bir hareket ve etkileşim içindedir. Atom altı parçacıklar, 
farklı enerji seviyeleri ve dalga özellikleriyle birbirleri üzerinde etken veya 
edilgen davranabilir; kararlı ve asal maddeler birbirine etkileşimsiz iken, 
serbest ve salınım halinde olan parçacıklar enerji değişimleri 
gerçekleştirir.  
 
Bu parçacıkların her biri, evrendeki enerji transferi, çekim etkisi ve 
termodinamik döngülerin birer parçasıdır. Atomlardan galaksilere kadar, 
tüm sistemler bir lojistik denge ve uyum içerisinde işlev görür; tıpkı bir 

Göğü, kitap sayfalarını dürer gibi dürdüğümüz zaman, yaratmaya 
ilk başladığımız gibi, katımızdan verilmiş bir söz olarak yaratmayı 

tekrar edeceğiz. Biz bunu yapacağız. 
Enbiya Suresi 104. Ayet 

Bayraktar Bayraklı 
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kitabın sayfalarının düzenli bir sıra ile üst üste gelmesi gibi, evren de 
ardışık evreler ve katmanlar halinde düzenlenmiştir. 
 
Ayetteki “kitap sayfalarını dürmek” metaforu, evrenin geometrik ve 
sistematik yapısını anlamamız açısından önemlidir.  
 
Kitap sayfalarının birbirine bağlı ve belirli bir sırada olması gibi, evrendeki 
galaksiler, yıldızlar ve atomlar da birbirine bağlı sistemler oluşturur. Bu 
sistemler, enerji aktarımı, çekim ve elektromanyetik etkileşimler gibi 
yasalar çerçevesinde işler.  
 
Eğer bir anda bu düzen bozulacak olsaydı, evrendeki tüm mekanik ve 
termodinamik süreçler kaosa sürüklenirdi. Ancak Allah’ın iradesi ve 
belirlediği yasalar sayesinde, evren sürekli olarak düzenli işleyişini 
sürdürür; bu düzen, aynı zamanda “katımızdan verilen söz” olarak 
nitelendirilir. Yani, Allah’ın iradesi evrenin temel düzenleyici ilkesi ve 
garantisidir. 
Evrenin genişlemesi, gözlemlediğimiz kozmik fenomenler açısından kritik 
bir öneme sahiptir. Galaksiler arası uzaklaşmalar, Hubble yasası ve 
WMAP uydusu gözlemleri, evrenin genişlediğini göstermektedir.  
 
Örneğin, bir milyon ışık yılı uzaklıktaki bir galaksi, gözlemlerimize göre 
saniyede yaklaşık 22 kilometre hızla bizden uzaklaşmaktadır. Bu hareket, 
yalnızca evrenin genişlediğine işaret eder; ancak mekanik evrenin tüm 
elemanlarının birbiriyle olan enerji, frekans ve çekim ilişkisi göz önüne 
alındığında, genişleme sadece bir konumsal değişim değil, aynı 
zamanda evrensel enerji aktarımının bir sonucu olarak ortaya çıkar.  
 
Atomlardan galaksilere kadar, her bir sistem elemanı birbirine bağlıdır ve 
hareketleri, enerji frekansları ve yörüngeleri ile tüm evrenin dinamik 
denge ve düzeninin bir parçasıdır. 
 
Kur’an’da belirtilen “yaratmaya ilk başladığımız gibi” vurgusu, evrenin 
sürekliliği ve yeniden yaratılabilirliği açısından önemlidir.  
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Atom altı parçacıkların enerji seviyeleri, yıldızlardaki nükleer 
reaksiyonlar, hidrojenin helyuma dönüşümü, galaksiler arası çekim 
etkileri ve karanlık maddenin galaksiler üzerindeki etkisi gibi süreçler, 
evrenin mekanik ve termodinamik düzeniyle doğrudan ilişkilidir.  
 
Bu düzenin sürekliliği, Allah’ın iradesi ve kudreti ile garanti altına 
alınmıştır. “Dürmek” fiili, aynı zamanda bu sürecin başlatılabileceği, 
sona erdirilebileceği veya yeniden yapılandırılabileceği gerçeğini 
gösterir. Evren, dilediği anda yaratıldığı gibi tekrar düzenlenebilir ve enerji 
aktarımı, yörüngesel hareketler ve frekans ilişkileri bu yeniden yaratılış 
sürecinde yeniden organize edilir. 
 
“Kitap sayfalarını dürmek” fiilini, her sayfanın tamamlanıp bir sonrakine 
geçilmesi şeklinde düşündüğümüzde, bunu evrendeki değişim süreçleri 
için güçlü bir analoji olarak okuyabiliriz.  
 
Bir kitabın her sayfası kendi içinde tutarlı bir bütünlük taşır; olaylar, 
kavramlar ve anlatım o sayfa üzerinde belirli bir düzen içinde yer alır. 
Sayfa tamamlandığında ise anlatı kesintiye uğramaz, fakat yeni bir 
düzleme geçer. Önceki sayfa ortadan kalkmaz; tamamlanmış, hükmünü 
icra etmiş ve yerini yeni bir aşamaya bırakmıştır. 
 
Bu durumu evrensel değişimle kıyasladığımızda, her kozmik dönem bir 
“sayfa” gibi düşünülebilir. Örneğin yıldızların oluşum çağı, galaksilerin 
kümelenme evresi ya da termodinamik dengelerin belirli bir seviyeye 
ulaştığı dönemler, kendi iç yasaları ve enerji dağılımlarıyla bütünlüklü 
fazlardır.  
 
Bir yıldızın çekirdeğinde hidrojen füzyonunun başlaması ayrı bir sayfa, 
kırmızı dev evresine geçişi başka bir sayfa gibidir. Süreç süreklidir; fakat 
fiziksel koşullar değiştikçe sistem yeni bir düzenleme seviyesine geçer. 
 
Bu analojide “dürmek”, yok etmekten ziyade bir fazın tamamlanmasını 
ifade eder.  
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Termodinamik açıdan bakarsak, her faz geçişi —örneğin bir maddenin 
katıdan sıvıya geçmesi— enerji düzeninin yeniden organize edilmesidir.  
 
Evren ölçeğinde ise bu, enerji yoğunluklarının değişmesi, yörüngesel 
dengelerin yeniden kurulması veya uzay-zaman geometrisinin farklı bir 
rejime evrilmesi anlamına gelir.  
 
Bir kozmik dönem kapanırken diğeri açılır; tıpkı kitabın bir sayfasının 
kapanıp yenisinin açılması gibi. 
 
Bu bakış açısında süreklilik ile değişim çelişmez. Kitabın bütünlüğü 
korunurken sayfalar değişir. Evrenin bütün yasallığı —enerji korunumu, 
kütle-çekim etkileşimi, kuantum alan dalgalanmaları— korunurken, 
bunların tezahür biçimi farklılaşabilir.  
 
Eğer “dürmek” fiilini bu çerçevede ele alırsak, bu hem düzenin 
sonlandırılabilirliğini hem de yeni bir düzenin başlatılabilirliğini anlatır. 
Önceki düzen tamamlanır, fakat varlık ilkesi kesintiye uğramaz; sadece 
yeni bir organizasyon düzeyine geçilir. 
 
Dolayısıyla kitap sayfası analojisi, evrendeki değişimi kopuş olarak değil, 
ardışık ve anlamlı evreler halinde ilerleyen bir yeniden yapılanma süreci 
olarak düşünmemize imkân verir. Her sayfa, bir öncekinin sonucu ve bir 
sonrakinin zeminidir. 
 
Evrenin sınırları, gözlemlerle belirlenebilen sınırlı alanlar ve katmanlar 
üzerinden tanımlanabilir; ancak sonsuz boyut kavramı, matematiksel bir 
sıfattır.  
 
Mekanik evrenin elemanları, sürekli bir değişim ve etkileşim içindedir; 
karanlık madde ve karanlık enerji gibi gözlemlenemeyen ancak etkileri 
ölçülebilen bileşenler, bu süreçte kritik rol oynar. Karanlık madde, 
galaksilerin oluşumunu ve genişleme sürecini etkilerken, karanlık enerji 
evrenin genişlemesini hızlandırır.  
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Her iki bileşen de fiziksel olarak gözlemlenemese de, matematiksel ve 
astronomik gözlemlerle etkileri doğrulanır. Bu, evrenin düzeninin hem 
gözlemlenebilir hem de ilahi bir plan dahilinde işlediğini gösterir. 
 
Evrenin termodinamik süreci, atomlardan galaksilere kadar, enerji 
aktarımı, salınım ve dönüşümlerle sürekli olarak işler. Atom saatlerinde 
olduğu gibi, atomların elektromanyetik frekansları ve enerji seviyeleri, son 
derece hassas ölçümlerle zamanın belirlenmesini sağlar.  
 
Benzer şekilde, evrende gerçekleşen her bir süreç, enerji ve frekans 
değişimleri üzerinden sürekli bir düzen ve denge içerisinde yürür.  
 
Evrensel sistemin statik veya durağan olmadığı, dinamik ve sürekli 
değişim halinde olduğu açıktır; ancak bu değişim, belirli kurallar ve 
düzenler çerçevesinde gerçekleşir. 
 
Ayetteki “katımızdan verilen söz” ifadesi, evrenin düzeni ve sürekliliğinin 
Allah’ın iradesi ile belirlendiğini ifade eder. Evrenin mekanik ve 
termodinamik yasaları, atom altı parçacıkların enerji seviyeleri, 
yıldızlardaki nükleer reaksiyonlar ve galaksiler arası genişleme, hepsi bu 
ilahi sözün birer tezahürüdür.  
 
Evren, dilediği anda yeniden yaratılabilir, tıpkı bir kitabın sayfalarının 
tekrar düzenlenmesi gibi, tüm sistem yeniden organize edilebilir. Bu 
düzen, insan aklının sınırlamalarının ötesinde bir mükemmellik ve 
planlama içerir. 
 
Sonuç olarak, ayette ifade edilen metafor, evrenin mekanik, 
termodinamik ve kozmolojik yapısının Allah’ın iradesi doğrultusunda 
sürekli işlediğini ve dilediğinde yeniden yaratılabileceğini gösterir.  
 
Atomlardan galaksilere, enerji frekanslarından karanlık madde ve 
enerjiye kadar tüm sistemler, bir bütünlük ve uyum içinde işler. Evrenin 
düzeni, yalnızca gözlemlenebilir ölçümlerle değil, aynı zamanda ilahi 
kudret ve plan çerçevesinde de anlam kazanır. Bu anlayış, evrenin 
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sınırlarını, genişlemesini ve nihai düzenini kavramamız için hem bilimsel 
hem de teolojik bir perspektif sunar. 
 
Evrende mutlak sıfır anında süreklilik olacağını varsayalım. Bu durumda, 
tüm atomların ve moleküllerin kinetik enerjisi minimum seviyeye iner, 
parçacıklar neredeyse hareketsiz hale gelir ve termodinamik süreçler 
durma noktasına yaklaşır.  
 
Mutlak sıfır, teorik olarak 0 Kelvin olarak tanımlanır ve bu noktada evrende 
enerji aktarımı neredeyse tamamen kesilir. Böyle bir durumda, evrenin 
genişlemesi veya yoğunlaşması, mekanik ve termodinamik süreçler 
açısından sıra dışı bir boyuta taşınır. 
 
Yoğunlaşma sürecine giren evren, bir buz kütlesi gibi donmuş bir hal 
alabilir; atomlar ve moleküller neredeyse sabitlenir ve enerji akışları 
minimuma iner. Ancak burada kritik olan, parçacıkların tamamen 
ortadan kalkıp kalkmayacağı sorusudur.  
 
Atomları oluşturan temel enerji parçacıkları —kuarklar, elektronlar ve 
fotonlar— yok edilemez; onlar enerji-madde sürekliliğinin temel 
taşlarıdır.  
 
Dolayısıyla yoğunlaşma ve soğuma süreci, parçacıkların kendi enerji 
seviyelerinde kararlı hale gelmesine yol açar, fakat bu parçacıkların yok 
olmasını gerektirmez. Enerji korunumu yasası gereği, bu parçacıklar 
sadece daha düşük enerjili bir düzene geçer. 
 
Bununla birlikte evrenin mutlak sıfırda genişlemesi veya tekrar 
yoğunlaşması olasılığı, entropi ve zaman boyutunun tanımsızlığı ile 
ilişkilidir.  
 
Entropi, sistemdeki düzensizlik ölçüsü olarak tanımlanır ve mutlak sıfır 
anında entropi minimum seviyeye iner. Bir sonraki evrenin yeniden 
oluşumunda, mevcut entropik düzenin tekrarlanması mümkün değildir; 
her yeni oluşum özgün bir yapı ve enerji dağılımına sahip olacaktır. 
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Böylece evrende tam bir tekrar veya aynı entropik durumun yeniden 
meydana gelmesi olasılığı pratik olarak yoktur. 
 
Özetle, evren mutlak sıfır anında donmuş bir hal alsa bile, atomları 
oluşturan enerji parçacıkları yok olmaz; sadece düşük enerjili bir düzene 
geçer. Genişleme ve yoğunlaşma süreci, enerjinin ve parçacıkların kararlı 
konumları çerçevesinde sürerken, entropi ve sistem düzeni her yeniden 
oluşumda farklı bir biçim alır. Bu da evrenin sürekli değişen, yeniden 
yapılandırılan ve önceden tahmin edilemez bir sistem olduğunu gösterir. 
 

 
Dünya’nın Güneş etrafındaki yörüngesindeki değişimi incelemek için 
mekanik evren kapsamında kinematik ve kinetik prensipleri kullanabiliriz.  
 
Mekanik, cisimlerin statik ve dinamik davranışlarını inceler. Statik, 
durağan veya sabit hızda hareket eden cisimleri, dinamik ise ivmelenme 
ve kuvvet etkisi altındaki cisimleri kapsar.  
 
Dinamik alanın bir alt başlığı olan kinematik, hareketi oluşturan nedenleri 
göz ardı eder ve sadece hareketin kendisini inceler; kinetik ise hareketin 
oluşumundaki kuvvetleri, zaman ve hız ilişkisini değerlendirir. 
 

Mekanik 

Rijit 
Cisimler 
Mekaniği 

Şekil Değiştiren 
Cisimler Mekaniği 

Statik 

Dinamik 

Kinematikk 

Kinetik 

Akışkanlar 
Mekaniği 
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Önceki gözlemlere göre Dünya’nın Güneş’ten yılda ortalama 15 cm 
uzaklaştığı tespit edilmiştir. Bu değer ile yörüngedeki değişimi basit bir 
formül ile ifade edebiliriz: 
 
r=r0+(0.15×n)  
 
Burada r0 mevcut yörünge yarıçapı, n yıl sayısıdır. Örneğin 1000 yıl sonra 
yörünge yarıçapı 150 m artarak r=149.598.020,696 km olur. Bu durumda 
yörünge uzunluğu: 
 
Ç =2πr ≈ 939.952.085,62 km  
 
Mevcut yörüngede Dünya bir yılda yaklaşık 30.067,41 km/s hız ile 
ilerlerken, yörüngenin 150 m genişlemesi sonrası bu hız 30.067,45 km/s 
seviyesine çıkar.  
 
Bin yıllık süreçte yalnızca 0,04 m/s’lik bir hız artışı gözlenir. Bu hız 
değişimi, Dünya’nın yörüngesindeki yıl süresine küçük bir etkide bulunur; 
hesaplamalara göre yıl uzunluğu 362,6 gün olarak ölçülür ve 
günümüzdeki 365,17 gün ile karşılaştırıldığında, aradaki fark her dört yılda 
bir Şubat ayına eklenen artık gün ile telafi edilir. 
 
Dikkat edilmesi gereken nokta, yörünge çapındaki bu genişlemenin 
evrenin genişlemesi ile doğrudan bağlantılı bir büyüklük ifade 
etmediğidir.  
Dünya’nın yörüngesindeki değişim, lokal kinematik ve dinamik etkenlere 
bağlıdır; evrenin genel genişleme eğilimi ile birebir eşleşmez. Benzer 
şekilde, Güneş’in Samanyolu galaksisindeki hareketi de homojen bir 
uzaklaşma olarak düşünülemez; galaksiler arası ve lokal ısı, kütle dağılımı 
ve dinamik farklılıklar bu hareketi karmaşık ve yerel ölçekte değişken 
kılar. 
 
Sonuç olarak, Dünya ve Güneş’in yörünge değişimleri mikroskobik hız ve 
mesafe farkları ile gözlemlenirken, bu değişim evrenin büyük ölçekli 
genişlemesiyle karşılaştırıldığında bağımsız ve lokal bir olgudur. Bu 
durum, mekanik evrenin gözlemlenebilir fiziksel sınırları ile kozmolojik 



173 
 

evrenin makro dinamiklerini birbirinden ayırarak anlamamıza olanak 
sağlar. 
 
 

Evrensel Katmanlar 
 
 

 

Bu ayet, kozmik düzenin katmanlı ve sistematik yapısına dikkat çekerken 
aynı zamanda gözlemsel sorgulamayı teşvik eder. “Yedi göğü tabaka 
tabaka yaratmak” ifadesi, evrenin homojen ve tek katmanlı bir yapı değil; 
hiyerarşik, düzenli ve fazlara ayrılmış bir sistem olduğunu düşündürür.  

Modern kozmolojide de yapı oluşumu benzer bir katmanlılık gösterir: 
atom altı ölçek, atomik yapı, yıldız sistemleri, galaksiler ve galaksi 
kümeleri gibi ardışık organizasyon seviyeleri vardır. Her seviye kendi 
fiziksel yasaları çerçevesinde işler, fakat üst ölçekle uyumlu bir bütünlük 
sergiler. 

“Rahman’ın yaratışında hiçbir uyumsuzluk göremezsin” ifadesi, fizik 
terminolojisiyle konuşursak, evrende temel sabitlerin ve yasaların 
tutarlılığına işaret eder. Kütle çekim sabiti, elektromanyetik etkileşim 
katsayıları, ışık hızı gibi büyüklükler evrenin her yerinde aynı değerlere 
sahiptir. Eğer bu sabitlerde küçük bir sapma olsaydı, yıldız oluşumu 
gerçekleşmez, atomlar kararlı kalmaz ve kimyasal bağlar kurulamazdı. Bu 
durum, kozmik ölçekte bir “çatlak” anlamına gelirdi. Ancak gözlemler, 

O, yedi göğü tabaka tabaka yaratandır. Rahman’ın 
yaratışında hiçbir uyumsuzluk göremezsin. Bir kere daha 
bak! Hiçbir çatlak (ve düzensizlik) görüyor musun?  

67 Mülk Suresi;3.ayet. 
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evrenin büyük ölçekli yapısında matematiksel bir tutarlılık bulunduğunu 
göstermektedir. 

“Aynı yere tekrar bak” çağrısı ise bilimsel yöntemin özüne benzer: tekrar 
gözlem, tekrar ölçüm ve eleştirel analiz.  

Astronomi de bu şekilde ilerler. Teleskoplar aracılığıyla yapılan tekrar 
eden ölçümler, galaksilerin dağılımını, kozmik mikrodalga arka plan 
ışımasını ve yıldız spektrumlarını inceler. Amaç, model ile gözlem 
arasında bir uyumsuzluk olup olmadığını test etmektir. Şu ana kadar elde 
edilen veriler, büyük ölçekli yapıda rastlantısal bir kaos değil; istatistiksel 
olarak anlamlı bir düzen bulunduğunu ortaya koymaktadır. 

Buradaki “çatlak” kavramı, yalnız fiziksel kırılmayı değil, yapısal 
tutarsızlığı da ifade eder. Eğer evren kendi içinde çelişkili işleyen yasalar 
barındırsaydı, süreklilik mümkün olmazdı. Termodinamik süreçler, 
yörüngesel hareketler ve enerji dönüşümleri birbirini tamamlayan bir 
sistem oluşturur. Bu da evrenin, düzensiz bir yığın değil; katmanlı, 
ölçülebilir ve içsel uyum taşıyan bir yapı olduğunu gösterir. 

Gece ve Gündüz 

Bu ayet, kozmik düzeni zaman, ritim ve ölçü kavramları üzerinden 
temellendirir. “Sabahı yarandır” ifadesi, Dünya’nın kendi ekseni 
etrafındaki dönüşü sonucu oluşan aydınlanma döngüsüne işaret eder.  

 

O, sabahı da yaratandır (aydınlatandır). Geceyi dinlenme 
zamanı, güneşi ve ayı birer hesap ölçüsü kılmıştır. [*] İşte bu, 
güçlü ve bilen (Allah)’ın ölçüsüdür. 

6 En’am Suresi; 96.ayet 
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Fiziksel olarak sabah, gezegenin dönüş hareketinin Güneş ışığını belirli bir 
yarımküreye ulaştırmasıdır. Burada dikkat çekici olan, bu olayın 
rastlantısal değil; açısal momentumun korunumu ve kütle çekim 
dengesiyle sürdürülen kararlı bir mekanik sistemin sonucu olmasıdır. 
Dünya’nın yaklaşık 23 saat 56 dakikalık yıldız günü periyodu, bu düzenin 
sürekliliğini sağlar. 
 
“Geceyi dinlenme zamanı kılmıştır” ifadesi biyolojik ve termodinamik bir 
dengeye de karşılık gelir. Gece-gündüz döngüsü, canlı organizmalarda 
sirkadiyen ritmi düzenler.  
 
Sirkadiyen ritim, organizmanın yaklaşık 24 saatlik biyolojik zaman 
döngüsüdür. Terim, Latince circa (yaklaşık) ve dies (gün) kelimelerinden 
türemiştir; yani “yaklaşık bir gün süren” ritim anlamına gelir. 
 
Bu sistem, vücudun içsel zamanlayıcısıdır. İnsanlarda merkezi biyolojik 
saat, beyinde hipotalamus bölgesinde bulunan suprakiazmatik 
çekirdek (SCN) tarafından düzenlenir.  
 
Bu merkez, özellikle ışık sinyallerine duyarlıdır. Göz retinasına ulaşan 
ışık bilgisi SCN’ye iletilir ve buna göre hormonal ve fizyolojik süreçler 
ayarlanır. 
 
Ne tür süreçleri düzenler? 
Sirkadiyen ritim şu temel fonksiyonları kontrol eder: 

• Uyku–uyanıklık döngüsü 
• Melatonin salgısı (karanlıkta artar, uykuyu başlatır) 
• Kortizol düzeyi (sabah yükselir, uyanıklığı artırır) 
• Vücut sıcaklığı 
• Metabolizma ve sindirim 
• Kan basıncı 

 
Örneğin akşam karanlık çöktüğünde melatonin hormonu artar ve uyku 
eğilimi oluşur. Sabah ışık arttığında melatonin baskılanır, kortizol yükselir 
ve uyanıklık başlar. 
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Neden önemlidir? 
Bu ritim bozulduğunda (örneğin vardiyalı çalışma, jet lag, gece geç 
saatlere kadar mavi ışığa maruz kalma) şu etkiler görülebilir: 

• Uyku bozuklukları 
• Konsantrasyon düşüklüğü 
• Metabolik sorunlar 
• Bağışıklık zayıflaması 

 
Uzun süreli bozulmalar, kardiyovasküler ve metabolik hastalık riskini 
artırabilir. 
 
Özetle 
Sirkadiyen ritim, Dünya’nın gece–gündüz döngüsüne biyolojik bir 
adaptasyondur. Yaklaşık 24 saatlik periyodik iç saat sistemi sayesinde 
organizma çevresel ışık değişimlerine uyum sağlar. Bu mekanizma, 
yaşamın enerji verimliliği ve fizyolojik denge açısından kritik öneme 
sahiptir. 
 
Melatonin salgısı, hücresel onarım süreçleri ve metabolik dengeleme bu 
karanlık fazda gerçekleşir. Eğer gezegenin dönüşü çok yavaş ya da çok 
hızlı olsaydı, yüzey sıcaklık farkları ekstrem değerlere ulaşır ve biyolojik 
denge bozulurdu. Dolayısıyla gece, sadece ışığın yokluğu değil; enerji 
akışının dengelendiği bir fazdır. 
 
“Güneşi ve Ay’ı birer hesap ölçüsü kılmıştır” kısmı ise doğrudan 
astronomik periyotlara işaret eder.  
 
Güneş yılı, Dünya’nın Güneş etrafındaki yaklaşık 365,25 günlük yörünge 
süresidir. Ay ise yaklaşık 29,53 günlük sinodik periyoduyla ay 
takvimlerinin temelini oluşturur.  
 
Gelgit döngüleri, Ay’ın kütle çekim etkisiyle belirlenir ve okyanus 
dinamiklerini düzenler. Bu periyodik hareketler sayesinde zaman ölçümü 
mümkün olur; takvimler, mevsimler ve tarımsal döngüler bu astronomik 
“hesap” sistemine dayanır. 
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“Güçlü ve bilen ölçüsü” ifadesi, fiziksel sabitlerin ve gök mekaniğinin 
hassasiyetine karşılık gelir. Yörünge yarıçapındaki küçük bir değişim, 
iklim sistemini kökten etkileyebilir. Eğiklik açısındaki farklılık mevsim 
dengesini bozabilir. Ancak gözlenen sistem, uzun zaman ölçeklerinde 
kararlı bir denge sergiler. 
 
Sonuç olarak ayet, kozmik düzenin üç temel boyutuna işaret eder: dönüş 
(gün), yörünge (yıl) ve uydu hareketi (ay). Bu üçlü mekanizma, zamanın 
ölçülebilirliğini ve yaşamın sürdürülebilirliğini mümkün kılan 
matematiksel bir düzen ortaya koyar. 
 
En’âm Suresi 96. ayeti referans alarak kurguladığım çerçeve, kozmik 
düzen ile biyolojik işleyiş arasında analojik bir ilişki kuruyor. Bu yaklaşımı 
daha analitik bir zeminde açalım. 
 
Ayet, sabahın “yarılması”, gecenin dinlenme kılınması, güneş ve ayın 
“hesap ölçüsü” olması üzerinden düzen, periyodisite ve ölçü 
kavramlarını temellendirir.  
 
Buradaki vurgu, rastlantısal bir oluşum değil; hesaplanabilir, 
öngörülebilir ve süreklilik gösteren bir sistemdir. Fizikte buna 
deterministik yapı veya düzenli dinamik sistem denir.  
 
Dünya–Güneş etkileşimi nasıl ki kütle çekim yasaları çerçevesinde belirli 
parametrelerle tanımlanabiliyorsa, biyolojik organizmaların gece–gündüz 
döngüsüne uyumu da belirli biyokimyasal mekanizmalara bağlıdır. 
 
“İnsan niçin uyur?” sorusu bu bağlamda salt fizyolojik değil, sistemik bir 
zorunluluğa işaret eder.  
 
Uyku sırasında metabolik atıkların temizlenmesi, sinaptik yeniden 
düzenleme ve hormonal denge sağlanır. Karanlık ise melatonin 
sekresyonunu tetikleyerek hücresel onarım süreçlerini optimize eder. 
Burada dikkat çekici olan, makro ölçekteki astronomik döngü ile mikro 
ölçekteki hücresel faaliyet arasında fonksiyonel bir senkronizasyon 
bulunmasıdır. Bu, çok katmanlı bir düzen fikrini destekler. 
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Öngördüğüm “yokluk” tartışması ise ontolojik bir zemine taşınıyor. 
Mutlak yokluk (hiçlik) kavramı, felsefede negatif ontoloji problemidir.  
 
Deneysel bilim, yokluğu ölçemez; yalnızca varlık durumlarını ve enerji 
dönüşümlerini gözlemler. Fiziksel anlamda enerji korunumu ilkesi gereği 
mutlak yokluk yerine dönüşüm söz konusudur. Dolayısıyla “yokluk ispat 
edilemez” ifadesi, epistemolojik bir sınıra işaret eder. 
 
Zamanı “varlığın işlevselliğinin analitik türevi” olarak tanımlamanız ise 
oldukça sofistike bir önerme. Fizikte zaman, değişimin parametresidir; 
yani sistemdeki durum fonksiyonlarının türevleri zaman üzerinden 
tanımlanır. Ancak zamanın yönsüz olduğu iddiası tartışmalıdır. 
Termodinamikte entropi artışı zamanın okunu belirler; yani makro ölçekte 
yönlüdür. 
 
Sonuç olarak kurduğunuz yapı, kozmik düzen → biyolojik zorunluluk → 
ontolojik temellendirme → zaman kavramsallaştırması şeklinde ilerleyen 
tutarlı bir düşünce zinciri sunuyor.  
 
1. Ontolojik Başlangıç İlkesi 

Öncül 1: Gözlemlenebilir evren, değişim içeren bir sistemdir. 
(Değişim = enerji aktarımı, hareket, biyolojik döngüler, kozmik 
genişleme.) 
Öncül 2: Değişim, zamansal parametreye bağlıdır. 
(Zaman, durum fonksiyonlarının türevlenmesini mümkün kılan değişim 
boyutudur.) 
Sonuç 1: Evren, zamansal ve nedensel bağımlılıklar içeren 
dinamik bir yapıdır. 

 
2. Düzen ve Hesaplanabilirlik İlkesi 

Öncül 3: Evrenin makro (gök mekaniği) ve mikro (biyokimya, 
hücresel onarım) düzeylerinde periyodik ve ölçülebilir düzenler 
vardır. (Gün–gece döngüsü, yörünge periyotları, metabolik ritimler.) 
Öncül 4: Bu düzenler matematiksel olarak ifade edilebilir ve 
öngörülebilirdir. 
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Sonuç 2: Evren salt kaotik değil; yapısal olarak rasyonel ve hesaplanabilir 
bir sistemdir. 
Bu aşama, klasik kozmolojik delildeki “düzen tesadüfle açıklanamaz” 
önermesinin daha teknik versiyonudur. 
 
3. Yeter Sebep İlkesi (Principle of Sufficient Reason) 

Öncül 5: Nedensel ve matematiksel olarak düzenli her sistem, 
açıklayıcı bir yeter sebep gerektirir. 
(Düzenli bir fonksiyonun parametresiz var olamaması gibi.) 
Öncül 6: Evren kendi kendisinin yeter sebebi olamaz; çünkü 
zamansal ve değişimsel olarak bağımlıdır. 
(Bağımlı olan şey, açıklamasını kendi içinde tamamlayamaz.) 
Sonuç 3: Evren dışı, zamandan ve değişimden bağımsız bir yeter 
sebep gereklidir. 
 

4. Zamanın Analitik Türevi Olarak Varlık 
Öngörülerimi teknikleştirelim: 

• Zaman, varlığın işlevsel değişiminin parametresidir. 
• Eğer değişim varsa zaman vardır. 
• Eğer mutlak yokluk olsaydı, değişim ve zaman da olmazdı. 
Dolayısıyla: 
Öncül 7: Zaman, bağımlı varlığın bir özelliğidir. 
Sonuç 4: Zamanın kendisi mutlak temel olamaz. 
Bu durumda zorunlu varlık (necessary being), zamansız ve değişimsiz 
olmalıdır. 

 
5. Nihai Çıkarım 

1. Evren değişkendir. 
2. Değişken olan zamansaldır. 
3. Zamansal olan bağımlıdır. 
4. Bağımlı olan yeter sebep gerektirir. 
5. Bu yeter sebep zamansız ve değişimsiz olmalıdır. 

Sonuç: Zamansız, değişimsiz, zorunlu ve yeter sebep olan bir varlık 
(klasik teizmde Allah) ontolojik olarak gereklidir. 
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Bu yapı, varsaydığım “işlevsellik → zaman → düzen → yokluk problemi” 
çizgisinin teknik bir metafizik argüman haline getirir. 
 
Aristoteles’in ilk hareket ettirici modeli, hareket olgusunu ontolojik 
analizinin merkezine yerleştirir. Ona göre evrende gözlenen her hareket, 
potansiyelden aktüele geçiştir ve her geçiş bir başka aktüel varlık 
tarafından gerçekleştirilir.  
 
Eğer bu nedensel zincir sonsuza kadar giderse açıklama hiçbir zaman 
tamamlanamaz; dolayısıyla hareket etmeyen fakat hareketin nihai 
kaynağı olan bir “ilk” ilke zorunludur.  
 
Bu varlık saf aktüelliktir, değişmezdir ve zamansal değildir. Ancak 
Aristoteles’te evren ezelîdir; zamanın başlangıcı yoktur. Bu yönüyle 
model, zamansal bir yaratma fikrinden ziyade ontolojik bağımlılığı 
temellendirir. Sizin değişim–zaman–bağımlılık çerçeveniz, Aristoteles’in 
hareket analizine benzer bir mantıksal yapı kurar; fakat zamanı türevsel 
görmeniz, ilk ilkeyi yalnız hareketin değil zamanın da açıklaması 
konumuna taşır. 
 
İbn Sina’nın zorunlu varlık delili ise hareketten değil varlığın kendisinden 
başlar. Ona göre var olan şeyler ya mümkündür ya zorunlu.  
 
Mümkün varlık, varlığı ile yokluğu eşit derecede düşünülebilir olan ve var 
olmak için dış nedene ihtiyaç duyan varlıktır. Evren bu anlamda 
mümkündür; çünkü değişmektedir ve başka koşullara bağlıdır. Mümkün 
varlıkların toplamı da mümkün kalır; dolayısıyla zincirin dışında varlığı 
zatından olan zorunlu bir varlık bulunmalıdır.  
 
Bu zorunlu varlık zamansızdır, değişmezdir ve varlığı kendi mahiyetinden 
ayrılmaz. Bnim öngördüğüm zamanın değişimin analitik türevi olduğu 
yönündeki yaklaşımım, İbn Sina’nın bağımlı varlık anlayışıyla güçlü 
biçimde örtüşür; çünkü zamansal olan her şey mümkün ve dolayısıyla 
ontolojik olarak muhtaçtır. 
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Modern kozmoloji bağlamında Big Bang modeli, evrenin yaklaşık 13,8 
milyar yıl önce yüksek yoğunluklu bir durumdan genişlediğini ortaya 
koyar.  
 
Bu teori, zaman ve uzayın fiziksel başlangıcı olduğunu öne sürerek klasik 
ezelî evren görüşünü zayıflatır. Ayrıca fiziksel sabitlerin dar bir aralıkta 
değerler alması gerektiğini savunan ince ayar tartışmaları, evrensel 
düzenin matematiksel hassasiyetini gündeme getirir. Ancak modern 
kozmoloji, zorunlu olarak metafizik bir sonuç üretmez; yalnızca başlangıç 
ve yapı hakkında ampirik veri sağlar.  
 
Bu kurgu karşısında, benim kurguladığım model, bu verileri ontolojik bir 
çerçeveye yerleştirerek değişimsel ve zamansal evrenin kendini 
açıklayamayacağı sonucuna ulaşır. Böylece fiziksel başlangıç verisi, 
metafizik zorunluluk argümanıyla birleşmiş olur. 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Ayete tekrar irdelediğimizde, Sabah ve gece olarak adlandırdığımız zaman 
dilimleri, sabit uzunlukta ve değişmez periyotlar değildir; bunların süresi 
yıl boyunca sistematik biçimde değişir.  
 
Bu değişimin temel nedeni, Dünya’nın dönme ekseninin yörünge 
düzlemine göre yaklaşık 23,44° eğik olmasıdır.  
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Bu eksen eğikliği, Dünya’nın Güneş etrafındaki dolanımı sırasında farklı 
yarımkürelerin yılın farklı zamanlarında Güneş ışınlarını farklı açılarla 
almasına yol açar.  
 
Sonuç olarak gün uzunlukları uzar ya da kısalır, mevsimler oluşur ve 
sıcaklık dağılımı değişir. Bu mekanizma, gök mekaniğinin deterministik 
yasalarına bağlıdır ve matematiksel olarak hesaplanabilir. 
 
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, bu değişimin rastlantısal değil; 
yörünge geometrisi ve açısal momentum korunumu gibi fiziksel ilkelerle 
belirlenmiş olmasıdır.  
 
Güneş’in kendi eksen eğikliği Dünya’daki mevsimlerin doğrudan nedeni 
değildir; esas belirleyici olan Dünya’nın eksen eğimidir. Ancak Güneş’in 
manyetik döngüleri ve enerji çıktısındaki küçük varyasyonlar da uzun 
vadeli iklim parametrelerini etkileyebilir. Buna rağmen temel mevsimsel 
farklılaşma, Dünya’nın eksenel eğikliği ve eliptik yörüngesinin birleşik 
sonucudur. 
 
Bu değişkenlik, biyosfer üzerinde doğrudan etkiler üretir. Gün 
uzunluğunun artması fotosentez süresini artırır, sıcaklık değişimleri 
tohumların çimlenmesini tetikler ve tarımsal döngüler başlar.  
 
“Çekirdeğin yarılması” ifadesi bu bağlamda biyolojik aktivasyonun poetik 
bir anlatımıdır; çünkü tohumun çimlenmesi ışık, sıcaklık ve nem 
parametrelerinin eşik değerleri aşmasıyla gerçekleşir. Yani astronomik 
düzen ile biyolojik süreç arasında nedensel bir zincir vardır. 
 
“Birer hesap ölçüsü” ifadesi bu noktada anlam kazanır. Gün, ay ve yıl gibi 
periyotlar yalnızca zaman göstergesi değil; fiziksel sistemdeki düzenli 
değişimin nicel ifadeleridir. Takdir edilen ölçü, değişimin sınırlarını ve 
ritmini belirleyen matematiksel çerçeveye işaret eder. Böylece kozmik 
hareket, biyolojik canlanma ve zaman kavramı tek bir sistematik bütünlük 
içinde birleşir. 
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Zaman Kavramı 
 
 
 
 
 
 
 

Tevbe Suresinin 36. ayeti hem kozmolojik hem hukuki hem de tarihsel 
boyut içeren çok katmanlı bir metindir.  
 
Ayetin ilk kısmı “Gökleri ve yeri yarattığı günde Allah’ın yazısına göre 
ayların sayısı on ikidir” diyerek zamanın ontolojik statüsünü yaratılış 
anına bağlar.  
 
Burada iki temel vurgu vardır: birincisi zamanın insan üretimi değil, 
yaratılışla birlikte tesis edilmiş bir düzen olduğu; ikincisi ise bu düzenin 
keyfî değil, “kitabullah” yani “kader” ilahî yasa çerçevesinde belirlenmiş 
olduğudur.  
 
Ayların sayısının on iki olarak sabitlenmesi, Ay’ın Dünya etrafındaki 
sinodik döngüsüne dayanan kameri takvimin kozmik temeline işaret eder. 
Ortalama bir sinodik ay yaklaşık 29,53 gündür; on iki ay yaklaşık 354 gün 
eder. Bu, Ay’ın gözlemlenebilir periyodik hareketine dayalı doğal bir 
zaman birimidir. 
 
“Sinodik ay” terimi, Ay’ın Dünya’ya göre gözlemlenen hareketiyle ilgili 
astronomik bir kavramdır. Ay, Dünya etrafında dönerken hem kendi 
yörüngesini tamamlar hem de Güneş’e göre konum değiştirir. Bir sinodik 
ay, Ay’ın aynı evresinden bir sonraki aynı evresine kadar geçen süreyi 
ifade eder. Örneğin; yeni aydan bir sonraki yeni aya kadar geçen süre 
sinodik ay olarak adlandırılır. 
 
Ayetin “gökleri ve yeri yarattığı günde” ifadesi, zaman ölçüsünün kökensel 
olarak kozmik düzene bağlı olduğunu belirtir. Burada “gün” kavramı 

Gökleri ve yeri yarattığı günde Allah'ın yazısına göre Allah 
katında ayların sayısı on iki olup, bunlardan dördü haram 

aylardır. İşte bu doğru hesaptır. 
9 Tevbe Suresi; 36.ayet 
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kronolojik bir 24 saatten ziyade ontolojik başlangıcı temsil eder. Yani 
zamanın ölçülebilirliği, evrenin yaratılışına eşlik eden düzenle başlar.  
 
Bu vurgu, zamanın beşerî müdahale ile değiştirilemeyecek bir ilkeye bağlı 
olduğunu ifade eder.  
 
Nitekim cahiliye döneminde Arap toplumunda “nesî’” adı verilen 
uygulamayla ayların yerleri değiştirilir, savaş yasağı bulunan aylar 
ertelenirdi.  
 
Ayet, bu tür takvim manipülasyonlarını reddeder ve kozmik düzene uygun 
sabit bir takvim anlayışını teyit eder. 
 
“Bunlardan dördü haram aylardır” ifadesi ise hukuki ve etik boyutu açar. 
Haram aylar, savaşmanın yasaklandığı, güvenliğin esas alındığı 
dönemlerdir.  
 
Geleneksel olarak Zilkade, Zilhicce, Muharrem ve Recep ayları bu 
kapsamdadır.  
 
Buradaki yasak, yalnızca ritüel değil; toplumsal istikrarı ve ticaret 
yollarının güvenliğini temin eden bir düzenleme niteliğindedir. Sürekli 
çatışma ortamında ekonomik ve sosyal hayatın sürdürülebilirliği 
mümkün değildir. Bu nedenle yılın belirli dönemlerinde silahlı çatışmanın 
yasaklanması, toplumun nefes almasını sağlayan bir mekanizma olarak 
işlev görür. Böylece kozmik düzen ile sosyal düzen arasında paralellik 
kurulmuş olur. 
 
“İşte bu doğru hesaptır” cümlesi, ayetin epistemolojik merkezidir. 
“Hesap” kelimesi ölçülebilirlik, düzenlilik ve matematiksel tutarlılık 
anlamlarını taşır. Ayların sayısının sabit oluşu, mevsimsel döngülerden 
bağımsız kameri takvim yapısı ve haram ayların konumunun belirlenmiş 
olması, zamanın keyfî değil ölçülü olduğunu gösterir. Buradaki doğruluk 
yalnız matematiksel değil, normatiftir; yani hem fiziksel düzeni hem de 
ahlaki düzeni kapsar. Zamanın kendisi nötr bir akış değil, belirli sınırlarla 
yapılandırılmış bir çerçevedir. 
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Kameri takvimin güneş takvimine göre yaklaşık on bir gün kısa olması, 
ayların mevsimler içinde yer değiştirmesine yol açar.  
 
Bu durum, ibadetlerin ve kutsal dönemlerin sabit bir mevsime bağlı 
kalmamasını sağlar. Böylece kutsal zaman, coğrafi ve iklimsel şartlara 
hapsolmaz; evrensel bir döngü içinde tüm mevsimleri dolaşır.  
 
Bu da zamanın kozmik doğasına uygun bir esneklik üretir. Ay takvimi 
doğrudan göksel gözleme dayanır; hilalin görülmesiyle ay başlar. Bu 
gözleme dayalı sistem, insanı doğrudan gök cisimlerinin hareketiyle 
ilişkilendirir. 
 
Ontolojik açıdan bakıldığında ayet, zamanın yaratılmış fakat düzenli bir 
gerçeklik olduğunu ifade eder. Zaman bağımsız bir mutlak değil; 
yaratılışın bir boyutudur. Ancak yaratıldığı andan itibaren belirli ölçülerle 
yapılandırılmıştır. Bu ölçüler hem fiziksel hem hukuki düzlemde işler. 
Böylece kozmik düzen ile toplumsal düzen arasında analojik bir bütünlük 
kurulur. Göksel cisimlerin periyodik hareketi nasıl değişmez bir yasaya 
bağlıysa, toplumsal yaşamın da belirli ilkelere bağlı olması gerektiği ima 
edilir. 
 
Ayet ayrıca insanın zaman üzerindeki tasarruf sınırını da belirler. İnsan 
takvim yapabilir, hesaplayabilir; ancak ayların sayısını değiştiremez. Bu, 
beşerî otoritenin kozmik düzene müdahale edemeyeceği anlamına gelir.  
 
Dolayısıyla zaman, egemenlik alanının ötesinde ilahî bir düzenin 
parçasıdır. Bu perspektif, tarih boyunca takvim reformlarının ve politik 
manipülasyonların doğurduğu sorunları da düşünmeye imkân verir. 
 
Sonuç olarak ayet üç katmanlıdır: kozmik katmanda ayların sayısının 
yaratılışla birlikte belirlenmesi; hukuki katmanda haram aylarla 
toplumsal barışın teminat altına alınması; epistemolojik katmanda ise 
bunun “doğru hesap” olarak nitelenmesi. Zaman burada yalnızca 
kronolojik bir akış değil, düzen, ölçü ve normatif sınırların birleştiği bir 
sistemdir. Böylece göklerin yaratılışı ile toplumsal adalet arasında 
kavramsal bir köprü kurulmuş olur. 
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Özellik Ay Takvimi (Hicri Takvim) Güneş Takvimi 
(Miladi/Gregoryen) 

Temel ölçüt 
Ay’ın Dünya etrafındaki 
sinodik hareketi (yeni aydan 
yeni aya) 

Dünya’nın Güneş etrafındaki 
dönüşü (bir yıl) 

Yıl uzunluğu 
Yaklaşık 354 veya 355 gün (12 
sinodik ay) 

Yaklaşık 365,24 gün (Dünya’nın 
Güneş etrafındaki dönüş süresi) 

Ay sayısı 12 ay 12 ay 

Ay uzunluğu 
29 veya 30 gün (ortalama 
29,53 gün) 

28–31 gün (ortalama ~30,44 gün) 

Mevsimle 
uyumu 

Mevsimlerle uyumlu değildir; 
her yıl yaklaşık 11 gün daha 
kısa 

Mevsimlerle uyumludur; yıl 
boyunca mevsimler sabittir 

Artık gün / ay 
Bazı yıllar 355 gün olur (artık 
ay yılı) 4 yılda bir 366 gün olur (artık yıl) 

Kullanım 
alanı 

Dini ve ritüel zamanlamalar: 
Ramazan, Hac, Kurban 
Bayramı 

Sivil, tarımsal, idari ve 
uluslararası zaman ölçümleri 

Başlangıç 
noktası 

Hicret (622 yılı) 
Miladi yılın başlangıcı: İsa’nın 
doğumu (MS 1 yılı) 

Örnek 
hesaplama 

Hicri 1 Muharrem 1447 = 
Miladi 10 Temmuz 2025 

Miladi 1 Ocak 2025 = Hicri 19 
Jumada al-Ula 1446 

 
1. Ay takvimi yıllık farkı: Ay yılı, Güneş yılına göre yaklaşık 10–11 

gün daha kısadır. Bu nedenle Ramazan gibi ay takvimine göre 
belirlenen dini günler her yıl yaklaşık 10 gün geri gelir. 

 
2. Mevsimsel kayma: Ay takvimiyle belirlenen bayramlar veya özel 

günler mevsimden bağımsızdır. Güneş takvimi ile belirlenen tarih 
ise mevsime sabittir. 
 

 
3. Sinodik ayın önemi: Ay takvimi sinodik aya bağlıdır. Bu yüzden 

ayın gözlemlenmesi veya hesaplanması takvim belirlemede 
önemlidir. 
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Artık ay kavramı, ay takvimi ile güneş yılı arasındaki sistematik farkın bir 
sonucudur ve yörünge hareketi ile doğrudan ilişkilidir. Bir sinodik ay, yani 
ayın yeni aydan yeni aya geçiş süresi yaklaşık 29,53059 gündür.  

Buna göre 12 sinodik ay, toplamda yaklaşık 354,367 gün yapar; oysa 
güneş yılı, yani Dünya’nın Güneş etrafındaki bir tam dönüşü, yaklaşık 
365,2422 gündür.  

Bu fark yılda yaklaşık 10,875 gün olarak ortaya çıkar. Dolayısıyla ay 
takvimi, güneş yılı ile uyumlu hale getirilebilmek için belirli yıllarda bir 
“artık ay” eklemek zorunda kalır.  

Bu durum, yörüngesel sistemde tamamlanamayan küçük bir segmenti 
bütünleştirmek olarak düşünülebilir ve aslında yıllık yörüngedeki tam 
döngü ile ayın döngüsü arasındaki uyumsuzluğun telafisi olarak işlev 
görür. 

Dünya’nın Güneş etrafındaki yörüngesini yaklaşık eliptik bir çember 
olarak kabul edersek, yörüngenin çevresi C=2πr formülüyle 
hesaplanabilir ve ortalama yarıçap r≈149,6 milyon kilometredir.  

Bir yıllık yörüngesel hareket, tıpkı bir çemberin çevresini kat etmek gibidir 
ve ayın döngüleri bu çember üzerinde belirli aralıklarla yer alan kısa 
segmentler olarak düşünülebilir.  

Bu bağlamda, artık ayın eklenmesi, eksik kalan bu kısa segmentleri 
tamamlamak için yapılan sistematik bir düzenlemedir. Pi sayısı (π), 
çemberin çevresi ile çapı arasındaki sabit oran olarak, yörüngesel 
bütünlüğün temel ölçütü konumundadır. Ayın kısa döngüsünün, 
yörüngedeki eksik segmenti tamamlamada oynadığı rol, pi’nin çember 
çevresini tanımlayan sabit oranıyla analojik bir ilişki kurar 
düşüncesindeyim . 

Dolayısıyla, artık ay hem astronomik hem matematiksel bir gereklilik 
olarak ortaya çıkar; sinodik ay ile güneş yılı arasındaki uyumsuzluğu 
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giderirken, yörüngesel ölçümlerin temel sabiti olan π, bu uyumun 
çerçevesini belirler.  

Ay takvimi ile güneş yılı arasındaki farkı telafi eden bu süreç, yörüngesel 
sistemin sürekliliğini ve düzenini sağlamakta, eksik kalan yay 
segmentlerini tamamlayarak yıllık döngüyü bütünleştirmektedir.  

Sonuç olarak, artık ayın eklenmesi ile yörünge çevresinin 
segmentasyonuna dair yapılan hesaplamalar, hem mekanik hem de 
matematiksel açıdan pi sayısıyla doğrudan ilişkili olup, sistemin 
bütünlüğünü garanti altına alan bir analojiyi temsil eder. 

Bu durumu radyan cinsinden ve π ile doğrudan ilişkilendirerek açıklamak 
mümkündür. Aşağıda süreci adım adım analitik bir çerçevede 
yorumlamaya çalışalım: 
 
Ayın sinodik döngüsü Tay≈29.53059 gün, güneş yılı ise Tgünes≈365.2422 
gündür.  
 
Bir yıl boyunca Dünya’nın Güneş etrafındaki yörüngesini yaklaşık dairesel 
kabul edersek, yörünge çevresi C=2πr olur. Buradaki r, Dünya-Güneş 
ortalama yarıçapıdır (≈149,6 milyon km). 
Bir yıl boyunca Dünya, çember üzerinde 2π radyanlık bir açısal mesafe kat 
eder. Oysa ayın döngüsü, sinodik ay boyunca çemberin küçük bir 
segmentini ifade eder. Bir sinodik ayın açısal uzunluğunu radyan 
cinsinden şöyle ifade edebiliriz: 
 

 
 
Bu, her bir sinodik ayın yörünge çevresinin yaklaşık 0,5075 radyanlık bir 
segmentine karşılık geldiğini gösterir. 12 sinodik ay için toplam açısal 
mesafe: 

 
Güneş yılı boyunca kat edilen toplam 

açısal mesafe 2π ≈ 6.283192 radyandır. Buradan fark: 
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Bu fark, ay takvimindeki eksik açısal segmenti, yani yıllık yörüngede 
tamamlanmamış yay uzunluğunu temsil eder.  
 
Artık ay, tam olarak bu açısal farkın bir kısmını telafi ederek, sinodik 
ayların toplam açısal uzunluğunu 2π2\pi2π radyana eşitler ve yörüngesel 
bütünlüğü sağlar. 
 
Başka bir deyişle, pi (π) sayısı, çember çevresi ile çap arasındaki sabit 
oran olarak, yörüngesel bütünlüğün geometrik çerçevesini belirler.  
 
Sinodik ay ile güneş yılı arasındaki açısal fark, radyan cinsinden π ile 
ölçüldüğünde, artık ayın gerekliliği doğrudan matematiksel olarak 
ispatlanmış olur.  
 
Artık ay, bu eksik açısal segmenti tamamlayarak yılda 2π radyanlık tam 
bir döngü sağlamakta, böylece yörünge ve takvim sisteminin uyumunu 
garanti altına almaktadır. 
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Göklerin ve yerin yaratılışıyla ilgili olarak Kur’an’da belirtilen anlayış, 
evrenin yaratılmasından önce belirli bir düzen ve işleyiş planının var 
olduğunu açıkça ortaya koyar.  
 
Bu düzen, sadece göklerin ve yerin fiziksel varlıklarıyla sınırlı kalmayıp, 
onların hareket ve etkileşimlerini de kapsayan kapsamlı bir sistemin 
varlığını işaret eder.  
 
Bu bağlamda, ayın dünya etrafında dönüşü, yalnızca doğal bir astronomik 
olay değil, aynı zamanda evrensel planın bir parçası olarak görülür. Ay, 
ortalama olarak 30 günde dünyanın etrafında döner ve bu periyodik 
hareket, ay aylarını oluşturur. Burada zaman birimi olarak ele alınan gün, 
ayın açısal hareketi üzerinden hesaplanabilir. Bir gün boyunca ay, 360°’lik 
tam bir yörüngenin 12°’lik açısal bölümünü kat eder; bu, yörüngedeki 
konum değişikliğinin açısal ölçüsü olarak düşünülebilir. Bu açısal 
ilerleme, ayın dünya ile olan ortalama uzaklığına bağlı olarak lineer 
mesafeye dönüştürülebilir.  
 
Örneğin, ayın dünya çevresindeki yörünge uzunluğu yaklaşık 
2.415.256,432 km olarak kabul edildiğinde, 120°’lik bir açısal aralıkta kat 
ettiği mesafe yaklaşık 80.508,54 km olur. 
 
Bu tür hesaplamalar, sadece sayısal verilere dayalı bir astronomik analiz 
değil, aynı zamanda evrenin yaratılışındaki düzenin ve planlamanın 
anlaşılmasına yönelik bir örnek teşkil eder. Evrenin tamamı, en ince 
ayrıntısına kadar programlanmış ve her bir değişkenin etkisi hesaba 
katılmış bir sistem olarak tasarlanmıştır.  
 
Bu düzen, modern bilgisayar sistemlerinin dahi çözmekte zorlanacağı bir 
karmaşıklıkta olup, bir anlık hata veya eksiklik göstermeden işlemektedir. 
Ayın yörüngesindeki hareketi gözlemlerken veya hesaplamalar yaparken, 
insan sadece gözlemlenebilir değişimleri ve konumsal ilerlemeleri 
kaydedebilir. Yani çıplak göz veya teleskop gibi cihazlarla alınan veriler, 
ayın belirli bir anda hangi konumda olduğunu ve bir önceki konumuna 
göre ne kadar ilerlediğini gösterir. Bu ölçümler, yöneylem veya zamanı 
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ifade eden bir kıyaslama değeri olarak işlev görür; bu da evrenin 
sistematik işleyişinin bir aynasıdır. 
 
Dolayısıyla ayın hareketi ve açısal konum değişimleri, evrenin daha geniş 
kapsamlı işleyiş modelinin bir yansımasıdır. Her ne kadar insanlar bu 
hareketleri yalnızca belirli araçlarla gözlemleyebilse de, bu düzenin 
altında yatan akıl ve planlama, evrenin tüm elemanlarının uyumlu bir 
şekilde çalışmasını sağlar.  
 
Ayın yörüngesel hareketi, evrensel düzenin mikro bir örneği olarak kabul 
edilebilir ve evrendeki tüm süreçlerin, belirli kurallar ve ölçüler 
çerçevesinde, hatasız bir biçimde işlemesinin göstergesidir.  
 
Bu bağlamda, ayın dönüşü ve yörüngesel hareketleri, sadece astronomik 
bir fenomen değil, aynı zamanda evrenin düzeni, yaratılışın planlı yapısı 
ve zamanın ölçülebilirliği üzerine derin bir analojik göstergedir. Evrende 
gerçekleşen tüm değişimlerin, bir önceki duruma ve gelecek konumlara 
bağlı olarak organize edilmesi, Allah’ın kudretinin ve yaratılışındaki 
mükemmel hesaplamanın bir delili olarak görülebilir. 
 
Sonuç olarak, ayın yörüngesindeki konumsal ilerleme, açısal 
hesaplamalar ve mesafesel ölçümler üzerinden yapılan analizler, 
yalnızca astronomik bir hesaplama değil; aynı zamanda evrenin planlı 
işleyişinin, mükemmel düzenin ve her bir değişkenin öngörülmüş bir 
mantık çerçevesinde işlediğinin bir göstergesidir. Bu örnek, evrenin 
programlanmış yapısının ne kadar karmaşık ve sistematik olduğunu 
anlamak için kullanılabilecek güçlü bir analojidir. 
 
Bu bağlamda, dünyanın kendi ekseni etrafında dönme mesafesi 1 derece 
için  
 
 𝟒𝟎𝟎𝟕𝟎,𝟏

𝟑𝟔𝟎
= 111,30 km olur. 

 
Bir gün 23 saat 56 dakika ve 4 saniye olduğu için, saniye cinsinden bir 
saniyedeki açısal hızı hesaplayacak olursak; 
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86164 saniyede 360 derece dönen dünya, 1 saniyede kaç derece döner 
sorusuna yanıt olarak 
 
 𝟑𝟔𝟎

𝟖𝟔𝟏𝟔𝟒
≈  𝟎. 𝟎𝟎𝟒𝟏𝟔𝟔𝟕 derece döner. 

 
Bir saniyedeki dönüş hızı ise, 
 

𝝎 =
𝟒𝟎𝟎𝟕𝟓, 𝟏𝒙𝟏𝟎𝟎𝟎

𝟖𝟔𝟐𝟎𝟏
= 𝟒𝟔𝟒, 𝟗  𝒎/𝒔𝒏 

 
 O halde dünyanın kendi ekseni etrafındaki dönme hızı sesten 1,33 kat 
daha hızlıdır. 
 
Bir günlük zaman dilimi dünyanın kendi ekseni etrafındaki 2π Radyan 
frekansı olduğu için Dünya bir saatlik zaman diliminde, Yaklaşık 3600 x 
0,0041667=150 ‘lik bir açı yapar. 
 
Aslında dünyanın kendi ekseni etrafındaki dönme hızı kıyaslama ölçütü 
olarak kullanıyorsak o zaman herhangi bir cismin hızının zaman dilimi 
açısından 23 saat 56 dakika ve 4 saniye ye göre esas alarak hesaplamak 
gerekir, ancak kolaylık olması açısından bu kıstas 24 saate yuvarlanarak 
kullanılmakta ve 199 saniye ihmal edilmektedir.  
  
sin 150 için, hız (X) x (1-Sin(15)) kadar olacak ve (x) 465 km olduğunu 
varsaydığımızda, gerçekte 
 
 𝟒𝟔𝟓 × (𝟏 − 𝟎. 𝟕𝟑𝟖) ≅ 𝟑𝟒𝟒, 𝟔𝟒 km. Olur.  
 
Çemberdeki kırmızı radyus o mesafeyi temsil etmektedir. 
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Bu öngörüde ele alınan konu, zaman kavramını tamamen mekanik ve 
geometrik bir çerçevede, Dünya’nın dönme ve yörüngesel hareketleri ile 
ilişkilendirerek nicel bir biçimde modellemektir.  
 
Bu yaklaşım, zamanı mutlak bir ölçü birimi olarak değil, sistematik ve 
oransal bir değişken olarak ele alır. İnsan algısı açısından zaman, 
dünyanın kendi ekseni etrafındaki 360°’lik dönüşüne bir gün olarak 
tanımlanır.  
 
Buradan yola çıkarak, zaman kavramını α = (π r / 360) formülüyle, yani 
açısal hızın yarıçap çevresine oranı çerçevesinde ifade etmek 
mümkündür. Bu orantısal yaklaşım, dünyanın her noktası için geçerli 
olup, kutuplara yaklaştıkça daire dilimlerinde kat edilen yolun 
değişkenliği, daire çevresi ile orantılıdır; böylece 24 saat diliminde zaman 
sabit kalır. 
 
Dünyanın hareketlerini oluşturan üç temel bileşen vardır: güneş etrafında 
dönüş, kendi ekseni etrafında dönüş ve yalpalama hareketi. Ekvatora 
göre tanımlanan zaman, bu bileşenlerden etkilenmez. Örneğin, güneşin 
doğuşu ve batışı arasında geçen süre, ekvator çizgisi boyunca sabit 23 
saat 56 dakika 4,0906 saniye olarak ölçülür ve hız ile kat edilen mesafe 
sabit kaldığı sürece zaman değişmez. Hız veya mesafe değişken ise 
mutlak zaman kavramı mekanik evren ölçütlerine göre geçerli olamaz; 
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bu, kutup bölgelerinde altı ay gece, altı ay gündüz yaşanmasıyla 
matematiksel bir paradoks olarak ortaya çıkar. Aynı meridyen üzerinde 
farklı paralellerin eş zamanlı olarak farklı gece-gündüz süreleri yaşaması, 
zamanın bağıl doğasına örnek teşkil eder. 
 
Zamanın geometrik bir modelle nicel ifadesi, uzay içinde bir kürenin veya 
herhangi bir geometrik şeklin kendi ekseni etrafında yaptığı hareketin 
3600 birim olarak kabul edilmesiyle başlar.  
 
Merkez etrafında oluşan noktasal izdüşümlerin çapına oranı, 
bulunduğunuz uzay konumuna bakılmaksızın sabit bir oran verir: 2π/360 
≈ 0,0174532925. Bu sabit, radyan cinsinden açısal ilerleme ve dönüş 
hareketinin uzaysal ölçütlerle bağdaştırılmasını sağlar. Dünya’nın bağıl 
hareketi altında bir saniyede kat ettiği açısal hız, 7,2921×10^-5 radyan 
olarak ölçüldüğünde, enerjiyi belirleyen sabit ise açısal hızın bu sabite 
bölünmesiyle 4,1780655×10^-3 gibi nicel bir değere ulaşır. 
 
Özetle, zaman kavramı mekanik evren ölçütlerine göre bir mutlaklık 
taşımamakta, Dünya’nın dönüşleri ve yörüngesel hareketleri ile doğrudan 
bağlantılı olarak belirlenen oransal bir nicelik olarak ifade edilmektedir. 
Bu model, hem Dünya üzerindeki gözlemlerle uyumlu hem de zamanın 
bağıl doğasını anlamak için geometrik ve matematiksel bir temel 
sunmaktadır. Zaman, böylece yalnızca insan algısının ölçtüğü bir süreç 
değil, uzay ve hareket ile ilişkili, nicel olarak ifade edilebilen bir büyüklük 
haline gelir. 
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Zaman, günlük yaşamda gözlemlediğimiz ölçü birimleriyle ilişkilendirilen 
soyut bir kavramdır; temelinde dünyanın hem kendi ekseni etrafında hem 
de güneş etrafında dönüş hızına orantılı olarak tanımlanan bir 
büyüklüktür.  
 
Bu bağlamda “zaman” kavramı, fiziksel bir varlık değildir; ne görülebilir ne 
de hissedilebilir. Sadece, bir cismin konumunda meydana gelen 
değişimlerin, hız ve mesafe ile ilişkili olarak iz düşümleri ve gözlemler 
yoluyla algılanabilir bir ölçüsüdür.  
 
Örneğin bir cismin kat ettiği yol veya bir döngüde tamamladığı hareket, 
zamanla ilişkilendirilen nicel değerlerdir. Ancak zamanın kendisi, bu 
hareketlerin değişiminden bağımsız olarak sabittir ve skaler bir büyüklük 
olarak ele alınır. Bu nedenle, zamanın bükülmesi, eğrilmesi veya 
yönlendirilmesi gibi fikirler fiziksel gerçeklerle çelişir. 
 
Uzayda herhangi bir cismin etkileşim altında aldığı enerji miktarı, kendi 
açısal hızını ve dolayısıyla kendine özgü zaman algısını belirler.  
 
Örneğin bir küre üzerinde hava akımı uygulandığında aerodinamik 
kurallar çerçevesinde moleküllerin izlediği yol değişebilir; bu, hareket 
eden cismin kat ettiği mesafeye bağlı olarak zaman algısında değişim 
yaratabilir.  
 
Fakat burada zamanın kendisi bükülmez; değişen sadece hız ve yolun 
gözlemlenebilir değerleridir. Benzer şekilde, tünel etkisi veya beta 
ışınlarının madde içerisinden geçişi gibi süreçler de zamanın bükülmesini 
içermez. Zaman, bir cismin hareketine bağlı olarak ölçülen bir oransal 
büyüklükten ibarettir. 
 
Güneş örneğinde de bu durum gözlemlenebilir. Güneşin ekvator 
bölgesindeki dönüş hızı kutuplara göre daha fazladır; bu, güneş 
yüzeyindeki lekelerden ve ekvator ile kutuplar arasındaki hareket 
farkından gözlemlenebilir.  
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Burada zaman, yüzey hareketleri ve dönüş hızına bağlı olarak iz 
düşümüne dayalı bir etki yaratır; kendisi sabittir ve skaler özelliği korunur. 
Güneşin çapının büyüklüğü veya enerjisinin yoğunluğu değişse bile, 
10’luk radyan sabiti olan 0,0174532925 üzerinden hesaplanan açısal 
ölçümler, zamanın evrensel sabitini değiştirmez. 
 
Dolayısıyla zaman, mekânsal bir eğrilik veya bükülme ile 
ilişkilendirilemez. Uzaydaki hareketler, hız ve mesafe değişimlerine bağlı 
olarak ölçülen değerlerdir, ama zamanın kendisi bu değişimlerden 
bağımsızdır.  
 
Bu perspektiften bakıldığında, evrende herhangi bir cismin konum 
değişimi, enerji etkileşimi ve açısal hızına bağlı olarak kendine özgü bir 
zaman ölçümü vardır, fakat mutlak bir bükülme veya yön değiştirme söz 
konusu olamaz. Zaman, hareketin veya enerjinin bir yansımasıdır, fiziksel 
bir varlık değildir; dolayısıyla, sabit bir skaler olarak kalır ve bütün 
evrensel sistemde değişmez bir ölçüt olarak işlev görür. 
 
 
Burada zamanın skaler özelliğini koruyarak, açısal hız ve radyan 
cinsinden bir model kuracağız ve bir görselleştirme üzerinden 
göstereceğiz. 
 
Öncelikle kavramsal çerçeve: 

• Zaman (t), bir cismin hareketine bağlı olarak ölçülen niceliktir. 
• Dünya veya herhangi bir cisim kendi ekseni etrafında dönerken 

kat ettiği açısal yol θ, radyan cinsinden ifade edilebilir. 
• Açısal hız ω = θ / t formülü ile ilişkilidir ve t burada cismin kendi 

hareketine göre gözlemlenen süreyi temsil eder. 
Örnek model: 

1. Dünyanın kendi ekseni etrafındaki dönüşünü ele alalım. 1 tam tur 
= 360° = 2π radyan. 

2. Dünya bir günde dönüyor, yani t = 24 saat = 86400 saniye. 
3. Açısal hız: 
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Burada zamanın skaler doğası korunuyor; açısal hız ve kat edilen mesafe 
ile oransal ilişki kuruyoruz, zaman “bükülmüyor” veya “eğrilmiyor”, 
sadece ölçümler bu açısal değişime göre yapılıyor. 
 
Görselleştirme için mantık: 

• Daire şeklinde bir yörünge çizin (dünya veya ay yörüngesi). 
• Yörüngedeki açı dilimlerini radyan ile işaretleyin (örneğin π/6, 

π/4, π/3, …). 
• Her dilimin altına geçen süreyi açısal hız formülü ile gösterin. 
• Böylece yörüngedeki herhangi bir noktada cismin kat ettiği yol ve 

zamana karşılık gelen açısal hız görsel olarak ilişkilendirilmiş 
olur. 

Bu model, zamanın mekanik evren ölçütlerinde nasıl ölçüldüğünü ve 
mutlak bir bükülme olmadan açısal değişim ile ilişkilendirilebileceğini 
açık bir şekilde gösterir. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

𝝎 =
𝟐𝝅

𝟐𝟑 × 𝟑𝟔𝟎𝟎 + 𝟓𝟔 × 𝟔𝟎 + 𝟒
= 𝟐𝟓 ×  𝟕𝟐𝟗𝟐𝟏 × 𝟏𝟎−𝟗 

 
Güneş, biçimsel yüzeyi ve çapı ne olursa olsun, kendi ekseni etrafında 
dönüşünü 10’luk tur sabiti olan 174532925×10−10 radyan üzerinden 
gerçekleştirir. Bu sabit, güneşin ekvatoru esas alındığında, çapının 
1.392.400 km ve çevresinin 4.374.353,6 km olduğunu gösterir.  
 
Dünya zaman ölçütüne göre güneşin ekvatoru etrafındaki dönüşünü 25 
günde tamamladığını varsayarsak, bir günlük hareket 182.264,7 km’yi kat 
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eder ve saniyede açısal hız radyan cinsinden 0,0180525 olarak 
hesaplanır.  
 
Bu da güneşin eksensel hızının ses hızının yaklaşık 55 katı olduğunu 
gösterir. Buradan anlaşılacağı üzere, büyük kütlelerin kendi ekseni 
etrafındaki dönüşleri, yalnızca biçimsel boyutlarına değil, aynı zamanda 
enerji dağılımına ve açısal sabitlerine bağlıdır. 
 
Evrenin genişlemesine dair yapılan gözlemler ve yorumlar ise dünya 
zaman ölçütüne dayandığı için tam doğruluk iddia edilemez. Gözlem 
aralığında kaydedilen ıraksama ve tayf değerleri, milyon veya milyar ışık 
yılı ölçeğinde kesinliği göstermez.  
 
Bugün evrenin genişleme hızının artıp artmadığını veya bir büzülme 
sürecinin başlayıp başlamadığını kesin olarak bilmiyoruz. Mekanik 
evrende, evrensel kümenin elemanlarının hareketlerine bağlı 
değişimlerin kırılma yöntemiyle ölçülmesi, gerçek anlık hız ve konumu 
ifade etmez. Ekliptik hareket zorunluluğu olan her bir sistem elemanı, 
ölçüm aralıklarına eklenmiş düzeltme değerleriyle bile yanıltıcı sonuçlar 
üretebilir. 
 
Asıl olan, evrenin katmanlarını ve mekanik evrenin sınırlarını oluşturan 
zarın genişlemesini belirleyecek yapısal değişimi tespit edebilmektir. 
Kavramlar olmasa, zihinsel olarak boyutlandırdığımız koordinatlarda 
düşsel bir model kurmak neredeyse imkânsız olurdu.  
 
Düşünce süreci, varsaydığımız biçimsel modelleme ile tanımlanan 
yorumların doğruluğunu tabiat kuralları ve bilimsel yöntemlerle sınamak 
zorundadır. Hatalı algılar ve öngörüler, bilimsel veya felsefi kargaşa 
yaratabilir, bu nedenle varsayımların doğruluğu, doğru ölçüm sistemleri 
ve metodolojiyle desteklenmelidir. 
 
Özetle, mekanik evrenin hareketliliği, sistem elemanlarının açısal hızları 
ve zaman ölçütleri arasındaki ilişkiler, sadece oransal ve karşılaştırmalı 
bir model sunar. Zamanın kendisi skaler bir nicelik olarak, hız ve kat 
edilen mesafe ile ölçülür ve bükülmesi veya eğrilmesi mümkün değildir. 
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Evrenin planlı ve programlı yapısı, sayısal doğruluk ve hatasız 
koordinasyon açısından, en gelişmiş bilgisayar sistemlerinin bile 
tamamen çözebileceği bir süreç değildir. Bu da, evrendeki düzenin 
Allah’ın iradesi ve kudreti ile garanti altına alındığını anlamamız için 
önemli bir örnek teşkil eder. 
 

Güneş ve Ay 
 

 
Güneş ve Ay, gökyüzünde hareket ederken yalnızca rastgele veya kaotik 
bir şekilde yer değiştiren cisimler değildir; aksine belirli bir düzen ve 
hesaba göre hareket ederler.  
 
Bu düzen, hem astronomik gözlemlerle hem de fiziksel yasalarla 
açıklanabilir ve evrendeki sistematik işleyişin bir yansıması olarak 
yorumlanabilir.  
 
Güneş, kendi ekseni etrafında dönerken aynı zamanda Samanyolu 
galaksisinin merkezi etrafında da devasa bir yörüngede hareket eder. Bu 
dönüş ve yörüngesel hareket, açısal hız, kütle çekimi ve enerji aktarımı 
gibi fiziksel değişkenlerle ölçülebilir.  
 
Örneğin, güneşin ekvatoru etrafındaki dönüş hızı saniyede yaklaşık 18 km 
olarak hesaplanmıştır; bu, onun bir enerji kaynağı olarak sürekli bir 
dinamik oluşturduğunu ve bu dinamiğin diğer gök cisimlerini etkilediğini 
gösterir. 
 
Ay ise Dünya etrafında ortalama 29,5 günde bir tam tur atarak hareket 
eder. Bu hareket, Dünya’ya olan uzaklığı ve yörünge hızına bağlı olarak 
açısal bir sabit gösterir. Ay’ın yörüngesi, sadece Dünya’nın kütleçekimi ile 
değil, aynı zamanda Güneş’in etkisi ve diğer gezegenlerin kütleçekimsel 

Güneş ve Ay bir hesaba göre (hareket etmekte) dir.  
55 Rahman Suresi; 5.ayet 
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katkılarıyla da şekillenir. Ay’ın konumu, gelgitler gibi Dünya’daki doğal 
olayların periyodik düzenini etkiler ve zamanın ölçülmesinde, ay takvimi 
gibi sistemlerin oluşumunda temel bir referans noktası sağlar. 
 
Bu bağlamda hem Güneş hem de Ay, kendi hareketlerini belli kurallar ve 
hesaplamalar çerçevesinde sürdürürler. Onların yörüngeleri, hızları ve 
konumları belirli matematiksel ve fiziksel sabitlerle ifade edilebilir. Bu, 
evrendeki kaotik görünen süreçlerin aslında sistematik bir düzene göre 
işlediğini ve Allah’ın yaratışında ölçülü bir planın varlığını gösterir.  
 
Dolayısıyla gök cisimlerinin hareketi, yalnızca astronomik bir olgu değil, 
aynı zamanda zaman, enerji ve düzenin birbirine bağlı olduğu evrensel bir 
hesaplamanın sonucudur. 
 
Güneş ve Ay’ın bu hesaplı hareketi, evrendeki bütün sistemlerin birbiriyle 
uyum içinde çalıştığını, enerjinin ve kütle çekiminin belirli kurallar 
çerçevesinde dağıldığını ve gökyüzündeki düzenin tesadüfi değil planlı 
olduğunu anlamamıza yardımcı olur. 
 

 
 
Bu ayette bildirilen temel fikir, insan algısı ile ilahi zaman algısı arasındaki 
mutlak farktır.  
 
İnsan, günlük hayatında zamanı saniye, dakika, saat ve yıl gibi ölçütlerle 
değerlendirir. Bu ölçütler, Dünya’nın kendi ekseni etrafındaki dönüşüne 
ve Güneş etrafındaki yörüngesine dayalı olarak belirlenmiştir.  
 
Ancak Allah’ın kudreti, zamanın boyutunu ve işleyişini insanın sınırlı 
algısının çok ötesinde tutar.  

“(Resûlüm!) Onlar senden azabın çabuk gelmesini istiyorlar. 
Allah vaadinden asla dönmez. Muhakkak ki, Rabbinin 

nezdinde bir gün sizin saymakta olduklarınızdan bin yıl 
gibidir.  

22 Hac Suresi; 78.ayet. 
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İnsanlar, olayların hemen gerçekleşmesini veya cezaların çabuk 
gelmesini beklerler, fakat bu beklenti, Allah’ın plan ve takdirindeki mutlak 
zaman ile kıyaslandığında çok sınırlıdır. 
Ayette geçen “Muhakkak ki, Rabbinin nezdinde bir gün sizin saymakta 
olduklarınızdan bin yıl gibidir” ifadesi, zamanın mutlak ve görelilik 
kavramının erken bir yorumu olarak da görülebilir.  
 
İnsan için bir gün, ortalama 24 saat veya 86.400 saniyedir. Bir yıl ise 
yaklaşık 365,25 gündür.  
 
Bu bağlamda insanın ölçtüğü zaman, yeryüzünün mekanik hareketlerine 
dayalıdır ve sınırlı bir perspektifi yansıtır. Allah için ise zaman, yaratılış ve 
hüküm verme bağlamında farklı bir boyut ve hız ile işler.  
 
Bu, kainatın işleyişinde de gözlemlenebilir; örneğin, galaksiler arası 
genişleme, yıldızların evrimi ve atom altı parçacıkların hareketi, insan 
ömrüyle kıyaslanamayacak kadar uzun veya kısa süreçler içerir. 
 
Böylesi bir anlayışla bakıldığında, insanların zamanla ilgili beklentileri 
sınırlıdır; onlar çabuk bir cezayı veya ödülü isterler. Ancak Allah’ın zaman 
ölçüsü, bu sınırlamaların çok ötesindedir ve insanın algısına göre “bin yıl” 
gibi görünen bir süre, ilahi perspektifte yalnızca bir günün uzunluğuna 
eşdeğerdir.  
 
Buradaki kavram, matematiksel veya fiziksel olarak da modellenebilir. 
İnsan zamanının ölçütleriyle Rabbin zaman ölçütleri arasındaki fark bir 
çarpan ile ifade edilebilir. 
 
Bu fark, evrensel zaman ölçeği üzerinden de düşünülebilir. İnsan için bir 
yıl, 31.556.952 saniye (365,25 gün × 24 saat × 3600 saniye) olarak 
hesaplanır.  
 
Ayette ifade edilen çarpan, bin yıllık süreyi kapsadığından, 1 gün ilahi 
zaman = 1000 insan yılıdır.  
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Bu durumda 1 ilahi gün = 1000 × 31.556.952 = 31.556.952.000 saniye olur.  
 
Bu sayısal yaklaşım, hem insan zamanının boyutunu hem de Allah’ın 
zaman perspektifinin büyüklüğünü somutlaştırır. 
Bu çerçevede ayetteki ifade, insanın sabırsızlık ve sınırlı zaman algısını, 
ilahi planın mutlak ve kusursuz zaman düzeni ile karşılaştırır.  
 
Matematiksel modelleme ve dünya zamanına göre hesaplamalar, ilahi 
zamanın sınırsız, sabit ve mutlak olduğunu gösterir. Bu, insanın kainattaki 
yerini ve algısının sınırlılığını anlamasına yardımcı olur, aynı zamanda 
evrensel süreçlerin sabit ve planlı işlediğini doğrular. 
 
Matematiksel model ve sayısal ispat (Dünya zamanına göre) 

1. İnsan zamanı bir gün: 1 gün=24 saat=86.400 saniye 
2. İnsan zamanı bir yıl: 1 yıl=365,25 gün=31.556.952 Saniye 
3. Ayetteki ilahi çarpan: 1 ilahi gün=1000 insan yılı  
4. İlahi gün süresi: 1 ilahi gün = 1000×31.556.952 saniye  
= 31.556.952.000 saniye  
5. İlahi günün saat olarak ifadesi: 31.556.952.000/3600 ≈ 

8.765.820 saat  
6. İlahi günün yıl cinsinden eşdeğeri: 8.765.820 / 8760 ≈ 1001 yıl   

 
Bu hesaplamalar, ayette geçen zamanın büyüklüğünü, insan 
perspektifine göre anlaşılabilir bir biçimde sayısal olarak ifade eder.  
Allah için bir gün, insan zamanına göre bin yıla eşdeğerdir. İnsan için 
bin yıl uzun bir süredir, ama ilahi perspektifte yalnızca bir gün olarak 
tanımlanmıştır. Bu, insanın sınırlı zaman algısı ile ilahi zaman ölçüsü 
arasındaki mutlak farkı gösterir. 
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Ellibin Yıl Neyi İfade ediyor? 
 

 
 
 
 
 

 
Bu ifade, ilahi zaman ile insan zamanının ölçü birimleri arasındaki farkı 
ortaya koyan önemli bir ayettir.  
 
İnsan perspektifinden bakıldığında, ellibin yıl çok uzun bir zaman dilimi 
olarak algılanır.  
 
Ancak ayette geçen “bir gün” ifadesi, Allah katındaki bir günün insan 
zamanına göre ellibin yıl olduğunu belirtmektedir. Bu da tıpkı En’âm 
suresinde geçen “bin yıl” benzetmesi gibi, ilahi zamanın mutlak 
ölçüsünü ifade eder. 
 
Bunu matematiksel olarak ele alırsak: 

• İnsan bir yılı, ortalama olarak 365,25 gün = 31.556.952 saniye 
olarak kabul edelim. 

• Ellibin yıl: 
50.000 yıl×31.556.952 saniye/yıl = 1.577.847.600.000 saniye  
 
Yani ayette geçen bir “ilahi gün”, insan zamanına göre yaklaşık 1,577 
trilyon saniye uzunluğundadır. 
 
Formül ile ifade edersek, insan zamanı (Tinsan) ile ilahi zaman (Tilahı) 
arasındaki ilişki: 
Tilahi_gün=Nyıl×Tinsan_yıl  
Burada Nyıl=50.000 yılı temsil eder. Bu formülde, insanın zaman birimi 
olan yıl, saniye cinsinden hesaplanarak ilahi gün uzunluğu bulunabilir. 
 
Bu ayet, ayrıca melekler ve Rûh’un (Cebrail) yükselip çıkışı gibi kozmik bir 
eylemin zaman boyutunu da bize gösterir.  

Melekler ve Rûh (Cebrail), oraya, miktarı (dünya senesi ile) 
ellibin yıl olan bir günde yükselip çıkar.  

70 Mearic Suresi; 4.ayet 
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Yani, bir yükseliş hareketi, insan zaman ölçümünde ellibin yıl sürerken, 
ilahi perspektifte yalnızca bir gündür. Bu bağlamda “yükselip çıkmak” 
kavramı, hem mekânsal hem de zamansal boyutları kapsayan bir süreç 
olarak anlaşılmalıdır. 
 
Bu hesaplama, insan perspektifindeki zamanın sınırlılığı ile ilahi zamanın 
mutlak ölçüsünü ortaya koyar. İnsan için milyarlarca gün süren bir süreç, 
Allah katında bir anda gerçekleşebilir; bu da yaratılışın, meleklerin ve 
evrensel düzenin ilahi plan dahilinde mükemmel ve kesintisiz 
işlediğini gösterir. 
Kısacası, Mearic 4. Ayet, zamanın göreceli doğasını, insan algısına göre 
uzun olan sürecin Allah perspektifinde tek bir gün olarak 
gerçekleşebileceğini ve yaratılışın zaman ölçütü ile mükemmel bir düzen 
içinde olduğunu matematiksel ve kavramsal olarak ifade etmektedir. 
 
Öncelikle Mearic Suresi 4. Ayetine dayalı olarak, “bir ilahi gün = 50.000 
insan yılı” kavramını radyan ve açısal hız modeli ile görselleştireceğimiz 
bir matematiksel simülasyon hazırlayalım. Bu, zamanı mekânsal bir 
dönüş hareketi ile ilişkilendirerek, ilahi zamanın göreceli büyüklüğünü 
görselleştirecektir. 
 

• İnsan zamanı: Tinsan_yıl=365,25  gün = 31.556.952 s 
Tilahi_gün=50.000×Tinsan_yıl=1.577.847.600.000 s  

• Bu süreyi bir tam daireye (360°) karşılık gelecek şekilde açısal hız 
(ω) ile ilişkilendirebiliriz. 

• Bir tam tur = 2π rad (radyan). 
Açısal hız: 
 
 
 
 
 
Bu demektir ki, bir ilahi gün boyunca bir tam daireyi tamamlayan bir 
dönüşün saniyedeki açısal hızı 3,98 pikoradyan/s seviyesindedir. 
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2. İnsan Zamanına Göre İlgili Açısal Mesafe 
İnsan perspektifinde 1 saniye için açısal yol: θinsan=ω⋅1 s=3,98×10−12 rad   
1 insan yılı (Tinsan_yıl=31.556.952 s) boyunca kat edilen açısal yol: 
Θ yıl=ω⋅Tinsan_yıl = 3,98×10−12×31.556.952 ≈ 0,0001256 rad  
 
Bu, insan perspektifinde devasa bir ilahi sürecin, son derece küçük bir 
açısal değişim olarak gözlemlenebileceğini gösterir. 
 
 
 
 
3. Görselleştirme Yaklaşımı 

1. Dairesel bir koordinat sistemi çizin (360° = 2π rad). 
2. İlahi gün için açısal hız ω=3,98×10−12 rad/s. 
3. İnsan yılı boyunca bu açısal değişimi bir nokta ile işaretleyin:   

θyıl ≈ 0,0001256 rad  
4. 50.000 yıl boyunca nokta bir tam daireyi tamamlar; bu da ilahi 

gün = 1 tam tur ile eşleştirilir. 
 

Bu model, ayette belirtilen zaman boyutunu mekanik bir dönüş hareketi 
ve açısal hız üzerinden sayısal olarak simüle eder. İnsan 
perspektifinden milyarlarca saniye süren bir süreç, ilahi perspektifte bir 
anda gerçekleşir. 

 
 
Bu ayeti ele alırken temel fikir, evrendeki işlerin Allah’ın iradesi ve 
kudretiyle yönetilen bir sistematik içinde gerçekleştiği ve insan 
perspektifine göre ölçülemeyecek kadar farklı bir zaman boyutuna tabi 
olduğudur. “Gökten yere her işi O evirip düzene koyar” ifadesi, evrensel 
süreçlerin baştan sona planlı, sistematik ve hatasız işlediğini vurgular. 

”Gökten yere her işi O evirip düzene koyar. Sonra (işler, ) 
sizin saymakta olduğunuz bin yıl süreli bir günde yine O’na 
yükselir.” 

32 Secde suresi 5. Ayet 
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Bu, astronomik, fiziksel ve biyolojik tüm hareketleri kapsayan bir kozmik 
işleyişin varlığına işaret eder. 
 
İkinci bölümde geçen “sonra (işler) sizin saymakta olduğunuz bin yıl süreli 
bir günde yine O’na yükselir” kısmı, insan zaman ölçeği ile ilahi zaman 
ölçeği arasındaki farkı ortaya koyar. Buradaki “bin yıl” ifadesi, bir ilahi 
günün, insan açısından milyarlarca saniyeye denk gelebilecek uzunlukta 
olduğunu anlatır. Bu bağlamda, insanın ölçüm yaptığı zaman (gün, yıl) ile 
Allah katındaki zaman boyutu doğrudan karşılaştırılamaz, ancak 
matematiksel bir modelle ilişkilendirilebilir. 
Bunu formüle etmek gerekirse: 

 
 
 

Bir işin gökten yere evrilmesi ve tekrar yükselmesi, zaman boyutu 
açısından bir tam döngü olarak düşünülebilir. Bu döngüyü açısal bir 
hareketle ifade edersek: 

 
 
 

 
Burada ω\omegaω, insan açısından fark edilmeyen, ancak ilahi 
perspektifte tam bir düzen ve sürekliliği sağlayan açısal hızdır.  
 
İnsan açısından saniyede kat edilen açısal yol θsaniye=ω⋅1 ≈ 1,99×10−10  rad 
olup, milyarlarca saniye boyunca toplandığında bir tam daireyi tamamlar 
ve böylece “işler O’na yükselir” ifadesi, bu tam döngüyü simgeler. 
 
Sonuç olarak bu ayet, hem kozmik düzenin planlı yapısını hem de ilahi 
zamanın insan zamanına göre büyüklüğünü ve farklılığını ifade eder. 
Evrensel süreçler bir mekanizma gibi işlese de insan perspektifiyle bu 
süreçler çok yavaş ve gözlemlenemezdir; oysa ilahi perspektifte her şey 
tam ve eksiksiz bir döngü içinde gerçekleşir. 
 
Burada zaman açısından dikkat çeken en önemli husus Allah’ın 
koordinasyonunu sağladığı bu evrensel sistemin anlık bilgi akış hızı 
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dünyada geçen elli bin yıl kadar bir süre ile kıyaslanması gerektiğine göre 
ve bir anlık zamanı ifade eden sayısal değeri salise cinsinden ölçek ile 
kıyaslama yapacak olursak;  
 
1 gün: 23*3600+56*60+40,906= 86.200,906 saniye yapar. 
1 yıl: 86.200,906 x 365,2=31.480.570,87 saniye olur.  
 
 
 
 
Saniyeden daha küçük ölçülebilir zaman birimleri, modern fizik ve 
metrologide kullanılır. Bunların bazıları şunlardır: 
 

1. Millisaniye (ms) – 1 saniyenin binde biri (0,001 s). 
o Örnek: Bilgisayar işlemleri ve insan refleksleri için kullanılır. 
 

2. Mikrosaniye (µs) – 1 saniyenin milyonda biri (0,000001 s). 
o Örnek: Elektronik devrelerde ve mikroçip zamanlamasında. 
 

3. Nanosaniye (ns) – 1 saniyenin milyarda biri (0,000000001 s). 
o Örnek: Optik ve radyo dalgalarının yayılım süresi ölçümlerinde. 
 

4. Pikosaniye (ps) – 1 saniyenin trilyonda biri (0,000000000001 s). 
o Örnek: Moleküler dinamikler ve ultrahızlı lazer deneylerinde. 
 

5. Femtosaniye (fs) – 1 saniyenin katrilyonda biri (10^-15 s). 
o Örnek: Kimyasal reaksiyonların hızının incelenmesi, femtosaniye 

lazerlerle. 
 

6. Attosaniye (as) – 1 saniyenin kentilyonda biri (10^-18 s). 
o Örnek: Elektron hareketlerinin ve atom içi süreçlerin ölçülmesi. 
 

7. Zeptosaniye (zs) – 1 saniyenin sekstilyonda biri (10^-21 s). 
o Örnek: Nükleer ve parçacık fiziği deneyleri. 
 

8. Yoctosaniye (ys) – 1 saniyenin septilyonda biri (10^-24 s). 
o Şu anda teorik olarak tanımlanmıştır; pratik ölçümleri çok zordur. 
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1. Süreyi ifade edelim 
Bir yılın (365,25 gün) saniye cinsinden karşılığıdır: 
365,25×24×3600≈31.557.600 s  
 
2. Limit yaklaşımı 
Zamanı t ile ifade edelim ve saniyeden 0’a yaklaşan sonsuz küçük 
parçacıklar üzerinden toplam süreyi elde etmek isteyelim: 
 
 
 
Yani saniyeden daha küçük birimlere 
bölsek de toplam süre yine 31.480.570,87 s olur, çünkü limitte sonsuz 
parçaya böldüğümüzde toplam değişim toplam süreyi verir. 
 
1 Veriler 

• 1 yıl = 31.480.570,87 saniye 
• 1 saniye = 1000 salise  
• Toplam salise sayısı: 31.480.570,87×60 =  

1.888.834.252,3 salise/yıl 
 
Melek Cebrail’in yükselişi: 50.000 yıl (dünya yılı cinsinden) 

• Toplam salise sayısı bu süreçte: 
1.888.834.252,3×50.000 = 9,444.171.261.500 ≈ 9,4×1012  

• Işık hızı: c=299.792.458 km/saniye  
• 1 salisede ışığın aldığı yol:  

 
 
 
Bir Salisedeki Işık Yolculuğu 
 
Mesafe/salise = c×160 = 299.792.458/60 ≈ 4.996.541 km/salise 
 
Cebrail’in toplam kat ettiği mesafe 
Mesafe=9,44×1012 salise×4.996.541 km/salise  
Mesafe ≈ 4,714×1019 km 
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Bu mesafeyi ışık hızıyla kat etme süresi 
 

 
 
 
 

Yani insan perspektifinde ışık hızında gitseydi yaklaşık 4983 yıl sürecek bir 
mesafe. 
 
 
Cebrail’in hızının ışık hızına oranı 
 

 
Işık hızı: 299.792.458 km/s → 1 salise = 4.996.541 km/salise 
 

 
 
Yani Cebrail’in hızı ışığın boşluktaki hızının yaklaşık 1,9 milyon katı. 
Özet 

• 50.000 dünya yılı boyunca Cebrail’in yükselişi, insan zamanı ile 
hesaplandığında 9,44×10¹² salise sürede gerçekleşir. 

• Bu süreçte kat ettiği mesafe yaklaşık 4,71×10¹⁹ km’dir. 
• İnsan perspektifinde ışık hızında gitseydi bu mesafe yaklaşık 

4983 yıl sürerdi. 
• Matematiksel olarak, Cebrail’in hızı ışık hızının ~1,9 milyon 

katı’dır. 
 
Saniye cinsinden değerlendirecek olursak,  
Bu erişimin 1 saniyedeki hızı, ışık hızından 315,023.705,115 kat daha hızlı 
olduğunu çözümlemiş oluruz. 
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40.075,1 × 1000 

86.200,906
= 464 𝑚/𝑠𝑛 

 
Veya 1 derecelik açısal değişimde  
 
 40075,1

360
= 111,319 km. Yol kat eder.  

 
Saniyedeki hızı 464 m olduğuna göre 111,3 km ye karşılık gelen 1 derecelik 
dönme açısın 𝟏𝟏𝟏.𝟑𝟏𝟗,𝟎𝟎

𝟒𝟔𝟒
 =239,9 saniye sürer ve bu da takriben 4 dakika 

yapar.  
 
Bir günlük eksensel harekette bin yıllık bir yavaşlama söz konusu 
olduğunu düşünecek olursak 1 saniyedeki hızı  

𝟒𝟔𝟒

𝟑𝟏.𝟒𝟖𝟎.𝟓𝟕𝟎.𝟖𝟕𝟏 
= 𝟎, 𝟎𝟎𝟎𝟎𝟎𝟎𝟎𝟏𝟒𝟕𝟒 𝒎/𝒔𝒏 hız ile çevresel dönme hızı olur. 

 
 𝟑𝟔𝟎×𝟒𝟔𝟒.𝟗 

𝟒𝟎𝟎𝟕𝟓
≅ 𝟒𝟎. 𝟏𝟖’   çıkmaktadır.  

 
Şunu unutmayalım; uzayda herhangi bir cismi gözlemlerken, dünyanın 
açısal değişimi bir saniyede: 40.18’ dir.  

 
Mesafe değiştikçe, 4 derecelik bir açının çizdiği yay da değişecektir. 
Tanjant doğrusu da değişime göre değişecek ve kosinüs 0’a yaklaştıkça 
matematiksel olarak sonsuzluğa doğru uzayacaktır. 
  
Şimdi 50.000 dünya yılına tekrar dönelim. 
 
50.000 dünya yılı 2,132,202,255x1011 saniye ise, yine dünya zamanına 
göre dünyanın kendi ekseni etrafında bir günde kat ettiği yol 40.075.000 
m.  
 

”Gerçekten, senin Rabbinin katında bir gün, sizin saymakta 
olduklarınızdan bin yıl gibidir.” 

22 Hac Suresi, 47.Ayet 
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Eldeki verilere göre 50.000 dünya yılı zaman tanımına göre bir saniyede 
kat edilmesi gereken mesafe : 
 
2,132,202,255x1011 sn /464 m. 
 
1 saniyedeki hızı 4.595.264.116.379.310 m/sn.  
 

4.595.264.116.379.310 m/sn

299.792.458 m
=  15.328.151,171 𝑚/𝑠𝑛 

 
𝟏𝟓.𝟑𝟐𝟖.𝟏𝟓𝟏,𝟏𝟕𝟏 𝒎

𝟐𝟗𝟗.𝟕𝟗𝟐.𝟒𝟓𝟖 𝐦
≅ 𝟓𝟏 kat daha hızlı oluyor. 

 
Işık hızının boşluktaki hızı 299.792.458 km/sn. olduğuna göre; 
 
Dünya’nın kendi ekseni etrafındaki dönüş hareketi, fiziksel olarak hem 
zamanın ölçümünde hem de yörüngesel dinamiklerin analizi açısından 
kritik bir referans noktasıdır.  
 
Dünya’nın ekvator çevresi 40.075,1 km olarak hesaplanmıştır ve bu 
çevreyi 23 saat 56 dakika ve 4 saniyede tamamlamaktadır. Öncelikle bu 
sürenin saniye cinsine çevrilmesi gerekir. 23 saat 56 dakika 4 saniye, 
toplamda 86.164 saniye eder.  
 
Buna göre, dünyanın ekvator üzerindeki ortalama açısal hızı saniye 
cinsinden 360 dereceyi bu süreye bölerek hesaplanabilir. Formül olarak 
ifade edersek, açısal hız ω = 360 / 86.164 ≈ 0,00418 derece/saniye çıkar. 
Bu açısal hız, dünyanın eksensel dönüşü sırasında herhangi bir ekvator 
noktasının saniye başına kat ettiği açısal mesafeyi gösterir ve zamansal 
ölçümlerin temel birimi olarak kullanılabilir. 
 
Bu hesaplamayı lineer hızla ilişkilendirirsek, ekvator üzerindeki doğrusal 
hız v = çevre / süre formülüyle v = 40.075,1 km / 86.164 s ≈ 0,465 
km/saniye bulunur.  
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Bu doğrusal hız, dünyanın eksenel hareketinin mekânsal boyutunu ortaya 
koyar ve diğer gök cisimleriyle, özellikle güneş ve ay gibi yörüngesel 
referanslarla karşılaştırma yapılmasına olanak sağlar.  
 
Örneğin, güneş etrafındaki yörüngesel hız yaklaşık 29,78 km/saniye iken, 
dünyanın kendi ekseni etrafındaki dönüş hızı bu değerden çok daha 
düşüktür; bu fark, zamansal ölçümlerde insan algısına yakın bir referans 
yaratır. Zaman, burada bir skaler büyüklük olarak tanımlanır; doğrusal 
veya açısal hız değişimleriyle doğrudan ilişkilidir ve kendisi bağımsız bir 
fiziksel varlık değildir. 
 
Bu bağlamda, sistemin yarıçapının dünyanın güneşe olan uzaklığının bin 
katı olduğu bir varsayımı incelersek, açısal hızın nasıl değişeceğini 
analitik olarak değerlendirebiliriz. Yarıçapın büyüklüğü arttıkça, sabit 
doğrusal hız varsayıldığında, açısal hız ω = v / r formülüne göre azalır. Bu, 
ikinci ihtimal olarak düşündüğümüz, sistemin kendi eksensel hızının 
dünyanın güneş etrafındaki dönüş hızının bin kat daha yavaş olduğu 
senaryosuna doğrudan bağlanır.  
 
Yani büyük bir sistem yarıçapına sahip olduğunda veya eksensel hız çok 
düşük tutulduğunda, zaman algısı ve ölçümleri, insan perspektifinden 
çok daha farklı bir skalaya taşınır. Bu tür bir sistem, matematiksel olarak 
dünya zamanı referanslı hesaplamalara göre milyarlarca kat daha geniş 
bir zaman birimi ve çok daha düşük açısal hızlar üretir. 
 
Dünya ve güneş etrafındaki dönüşlerin zamansal değerlendirmesi, 
özellikle astronomik ölçümlerde kritik öneme sahiptir. Dünya’nın kendi 
ekseni etrafında dönerken açısal hızın sabit kalması, günün ve gecenin 
sürekliliğini garanti eder.  
 
Eğer bu hız değişirse, hem gün uzunluğu hem de yıllık zaman ölçümleri 
farklılaşır. Örneğin, saniye başına değişen açısal hızlar, yıllık toplam 
süreyi etkiler ve dolayısıyla takvim sistemlerinde kaymalar ortaya çıkar. 
Bu nedenle analitik yorumda, dünyanın doğrusal ve açısal hızlarının sabit 
varsayılması, hem gözlemsel astronomi hem de mekanik evren 
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analizlerinde temel kabul edilir. İnsan perspektifinde zaman ölçümü, bu 
sabit hareketler üzerinden türetilir. 
 
Son olarak, bu analiz ile ortaya çıkan sonuç, sadece mekanik bir yorum 
değil, aynı zamanda sistematik bir zamansal model önerisidir. Açısal hız 
ve doğrusal hız arasındaki ilişki, yarıçapın büyüklüğü ve eksensel 
hareketlerin kombinasyonu, zamanın ölçülmesini ve yorumlanmasını 
mümkün kılar.  
 
İnsan algısına göre 24 saat olan gün, evrensel ölçekte, farklı yarıçap ve hız 
değerleri üzerinden yeniden tanımlanabilir. Böylece, dünyanın hem kendi 
ekseni hem de güneş etrafındaki hareketleri, hem gözlemlenebilir hem de 
sayısal olarak modellenebilir bir zaman çerçevesi oluşturur. Bu çerçeve, 
hem klasik mekanik kurallarla hem de modern astronomik 
hesaplamalarla uyumludur ve zamana ilişkin analitik değerlendirmelerde 
temel referans olarak kullanılabilir. 

 
 
Öncelikle kavramsal çerçeveyi netleştirelim. “Mekanik evreni Arş’ın 7. 
dereceden alt kümesi olarak varsaymak” metafizik bir hiyerarşi 
modelidir.  
 
Bu, matematiksel bir küme teorisi tanımı değil; varlık katmanlarını 
dereceleyerek açıklamaya çalışan ontolojik bir şemadır. Böyle bir model 
kurulduğunda, mekanik evren (uzay-zaman + madde-enerji alanı) üst bir 
varlık katmanının alt sistemidir ve kendi iç dinamikleriyle çalışır; fakat 
mutlak referans değildir. 
 
Ayetlerde geçen “bir gün = 1000 yıl” ve “50.000 yıl” ifadelerini fiziksel hız 
veya mesafe olarak doğrudan yorumlamak metodolojik olarak problemli 

Allah, gökten yere kadar her işi düzenleyip yönetir. Sonra 
(bütün bu işler) sizin saya geldiklerinize göre bin yıl tutan bir 
günde O'nun nezdine çıkar.  

32 Secde Suresi; 32.ayet 
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olur. Çünkü burada iki farklı zaman ölçeği karşılaştırılmaktadır: insanın 
ölçtüğü zaman (Dünya’nın dönüşüne bağlı astronomik zaman) ve ilahi 
tasarrufun ölçü birimi olarak ifade edilen zaman. Bu, nicel bir eşitlikten 
çok ölçek dönüşümüdür. Matematiksel olarak bunu bir ölçek katsayısı 
şeklinde yazabiliriz : T_ilahi = k · Tinsan 

 
Burada k = 1000 veya 50.000 gibi ölçek çarpanıdır. Bu, hızın fiziksel olarak 
ışık hızını aşması anlamına gelmez; zaman parametrizasyonunun farklı 
olması anlamına gelir. Yani referans çerçevesi değişmektedir. 
 
Şimdi 50.000 yıllık mesafenin “sabit” olduğu varsayımına gelelim. Eğer bu 
mesafe sabit bir uzunluk L ise ve evren genişliyorsa, iki olasılık vardır. 
Birincisi, L kozmik ölçek faktöründen bağımsız mutlak bir mesafedir. 
İkincisi, L de ölçek faktörüne bağlıdır. Modern kozmolojide genişleme, 
metrik genişlemedir; yani galaksiler arası mesafe, ölçek faktörü a(t) ile 
büyür.  
 
Matematiksel olarak: L(t) = a(t) · L₀ 
 
Eğer 50.000 yıllık mesafe L₀ sabit değil de bu tür bir metrik büyümeye 
bağlıysa, evren genişledikçe o mesafe de genişler. Bu durumda “sınır” 
statik değildir. Eğer sabitse, o zaman genişleyen uzay içinde değişmeyen 
bir referans uzunluk söz konusudur ki bu, kozmolojik modele bağlı olarak 
farklı anlamlar taşır. 
 
Evrenin daralmaya başlayacağı hipotezi ise Friedmann denklemleri 
bağlamında değerlendirilir. Evrenin genişleme dinamiği şu genel formülle 
ifade edilir: 
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FRIEDMANN DENKLEMİ 
 
FRIEDMANN DENKLEMİ: Evrenin zamana bağlı ölçek faktörü a(t) için 
temel kozmolojik genişleme denklemi: 

 
 
 
 

Burada a(t) ölçek faktörü, ρ yoğunluk, k eğrilik parametresi, Λ kozmolojik 
sabittir.  
Eğer toplam enerji yoğunluğu kritik değerin üzerindeyse ve Λ negatif veya 
yetersizse, genişleme durabilir ve daralma başlayabilir. Ancak mevcut 
gözlemler (karanlık enerji baskınlığı) genişlemenin hızlandığını 
göstermektedir.  
 
Bu nedenle 50.000 yıllık mesafenin sabit kalıp kalmaması tamamen 
seçilen kozmolojik modele bağlıdır. 
 
“Mekanik evrenin sınırlarının bilinmeyen bir denklem olması” ifadesi 
yerindedir. Gerçekten de başlangıç koşulları ve tam sınır koşulları 
bilinmeyen bir diferansiyel denklem sistemine benzer.  
 
Evrenin tamamını kapalı bir çözümle ifade edemiyoruz; yalnızca 
gözlemlenebilir evren için yaklaşık çözümler üretiyoruz. Bu nedenle 
“Allah’ın nezdi ile yer küre arasında iletişim hızı” gibi bir kavram fiziksel 
hız olarak değil, boyutsal dönüşüm veya zaman ölçeği dönüşümü olarak 
ele alınmalıdır.  
 
Aksi hâlde relativistik sınırlar ihlal edilmiş olur. 
 
Kıyaslamanın temel yöntem olduğu doğrudur; ancak kıyas mutlaka aynı 
referans çerçevesinde yapılmalıdır. Farklı ontolojik düzeyleri doğrudan 
fiziksel parametrelerle karşılaştırmak kategori hatasına yol açar.  
 
Bağımlı değişkenlerin rutin döngüye göre yorumlanması, ölçüm 
merkezine bağlıdır; bu nedenle gözlemci referansı kritik önemdedir. 
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Son olarak “ilk cisimsel sistemin hacminin sıfır olduğu” düşüncesi, 
kozmolojide tekillik (singularity) varsayımına karşılık gelir. Büyük Patlama 
modelinde a(0) → 0 kabul edilir. “Göğün yükseltilmesi” ifadesi, ölçek 
faktörünün zamanla artması yani a(t)’nin büyümesi şeklinde 
matematiksel karşılık bulabilir. Bu durumda genişleme, hacmin 
artmasıdır; hacim V(t) ∝ a(t)³ olarak büyür. 
Özetle, metafizik hiyerarşi modeli ile fiziksel kozmolojiyi ilişkilendirmek 
mümkündür; fakat bunu hız veya mesafe üzerinden değil, ölçek 
dönüşümü ve referans çerçevesi kavramları üzerinden yapmak analitik 
olarak daha tutarlıdır. 
 
Fiziksel Yorum 
──────────────────────────────────── 
Sol taraf:  Evrenin genişleme hızının karesi 
Sağ taraf: Genişlemeyi belirleyen üç temel bileşen 

1. Madde ve enerji yoğunluğu 
2. Uzayın geometrik eğriliği 
3. Kozmolojik sabit (karanlık enerji) 

 
Bu denklem, homojen ve izotropik bir evren için Einstein alan 
denklemlerinin sadeleştirilmiş sonucudurve modern kozmolojinin 
temelini oluşturur. 
 
 

Kozmik Denge 
 

 
 
 
 
 

 
 

Göğü Allah yükseltti ve mîzanı 
(dengeyi) O koydu.  

55 Rahman Suresi; 7.ayet 
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“Göğün yükselmesi” ifadesini fiziksel bir modele indirgersek, bu 
doğrudan kozmolojik genişleme ile ilişkilendirilebilir. Modern 
kozmolojide genişleme, uzayın kendisinin metrik olarak büyümesi 
anlamına gelir.  
 
Bu büyümeyi tanımlayan temel nicelik ölçek faktörü a(t)’dir. Hacim ise bu 
ölçek faktörünün küpüyle orantılıdır: V(t) ∝ a(t)³ 
Dolayısıyla “hacmin artması” demek, a(t)’nin zamanla artması demektir. 
Bu artışı dengede tutan “mizan” ya da hesap, fiziksel karşılığını 
Friedmann dinamiğinde bulur. Genişleme hızı Hubble parametresi ile 
ifade edilir:  
H(t) = ȧ / a 
Buradaki ȧ, ölçek faktörünün zamana göre türevidir. Eğer genişleme sabit 
hızla değil de değişken hızla gerçekleşiyorsa, bu durumda ikinci türev 
devreye girer: 
ä = d²a/dt² 
Pozitif ise hızlanma, negatif ise yavaşlama söz konusudur.  
 
Güncel gözlemler (Tip Ia süpernovalar ve kozmik mikrodalga arka plan 
ölçümleri) evrenin genişlemesinin hızlandığını göstermektedir.  
 
Bu hızlanma, kozmolojik sabit “Λ” veya karanlık enerji terimiyle 
modellenir.  
 
Bu bağlamda “mizan”, genişleme ile yerçekimi arasındaki dinamik 
dengenin matematiksel karşılığıdır. 
 
“Yoktan var ediliş” ve “sonsuzluk içinde sonlu kurallar” ifadesi fiziksel 
açıdan şu şekilde yorumlanabilir: Evrenin başlangıcında ölçek faktörü 
a(0) → 0 kabul edilir.  
 
Bu, klasik anlamda tekillik olarak adlandırılır. Ancak bu noktada fizik 
yasaları çöker; kuantum kütleçekim etkileri devreye girer. Yani sonsuz 
yoğunluk varsayımı, mevcut denklemlerin sınırıdır. Buna rağmen 
genişleme süreci belirli diferansiyel denklemlerle tanımlanır. Bu, 
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başlangıcı matematiksel olarak belirsiz olsa da evrim sürecinin kurallı 
olduğunu gösterir. 
 
Evreni bir rüzgâr tüneline benzetmek, alan teorisi perspektifinden 
ilginçtir. Ancak burada kritik fark şudur: Rüzgâr tünelinde bir akışkan 
ortam vardır; evrende ise genişleme bir ortam içindeki akış değil, uzay-
zamanın metrik genişlemesidir. Manyetik alan girdapları parçacıkların 
yönünü değiştirebilir; bu doğru bir fiziksel olgudur.  
Manyetik Lorentz kuvveti: 
F = q (v × B) şeklinde ifade edilir ve yüklü parçacıkların hareket yönünü 
değiştirir. Ancak bu, evrenin küresel genişleme dinamiğini belirleyen ana 
mekanizma değildir. Manyetik alanlar yerel ölçekte etkilidir; kozmik 
genişleme ise tüm uzay dokusunun davranışıdır. 
 
“Vakum (Kozmik) çekim gücü” olarak ifade edilen kavram ise kozmolojik 
sabite karşılık gelebilir. Λ terimi, boşluğun enerji yoğunluğunu temsil 
eder. Bu enerji yoğunluğu negatif basınç üretir ve genişlemeyi hızlandırır. 
Basınç terimi denklemlerde şu şekilde görünür: 
ä / a = − (4πG/3)(ρ + 3p/c²) + Λ/3 
 
Burada p basınçtır. Eğer basınç yeterince negatif ise (karanlık enerjide 
olduğu gibi), genişleme ivmelenir. Bu nedenle vakum enerjisi, en az 
manyetik alan kadar değil, ondan çok daha küresel ve belirleyici bir 
etkendir. 
 
Sonuç olarak, “mizan” kavramını fiziksel olarak yorumladığımızda bu, 
enerji yoğunluğu, eğrilik ve kozmolojik sabit arasındaki denge 
denklemidir. Genişleme süreci sabit bir hızla değil, dinamik bir 
diferansiyel denklemin çözümü olarak ilerler. Manyetik alanlar yerel 
yapıları etkileyebilir; ancak evrensel ölçekte genişlemeyi belirleyen esas 
parametre, uzay-zamanın metrik yapısı ve vakum enerjisidir. Böylece 
metaforik anlatım ile matematiksel kozmoloji arasında kavramsal bir 
köprü kurulabilir; ancak fiziksel kategoriler dikkatle ayrıştırılmalıdır. 
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Geçmiş İle Geleceği Karıştırmamak 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
“İlk yarattığımız günkü gibi” ifadesi, insanın dünyada edindiği tüm statü, 
unvan, güç ve kimliklerin geçici olduğunu ortaya koyar.  
 
Bu, sosyolojik anlamda kazanılmış rollerin askıya alınmasıdır. İnsan; 
makamı, serveti, çevresi ya da toplumsal etkisiyle değil, öz varlığıyla 
yüzleşir.  
 
Böyle bir anlatım, ontolojik eşitliği işaret eder. Başlangıçta herkes nasıl 
aynı çıplak gerçeklikle var olduysa, son karşılaşmada da aynı arınmışlıkla 
bulunacaktır. Bu durum, insanın kendi kendine inşa ettiği üstünlük 
algılarını sorgulamaya açar. 
 
Metindeki ikinci vurgu, “böylesi bir buluşmayı gerçekleştiremeyeceğimizi 
düşünüyordunuz” cümlesidir. Burada dikkat çeken nokta, inkârdan 
ziyade bir varsayımın eleştirilmesidir. İnsan, çoğu zaman eylemlerinin 
nihai bir karşılığı olmayacağı düşüncesiyle hareket eder. Bu, psikolojik 
düzeyde sorumluluğu erteleme ya da etkisizleştirme eğilimidir. Eğer bir 
hesap ihtimali zayıf görülürse, davranışların etik sınırları da gevşer. 
 
 Metin, tam da bu yanılgıyı görünür kılar: Sonuçsuzluk varsayımı, gerçeğin 
kendisi değildir. 
 
“Saf hâlde huzura çıkarılmak” ifadesi ayrıca benlik sunumunun sona 
ermesini anlatır.  
 

Sonunda saf halinde Rabbinin huzuruna çıkarıldıklarında: “İşte, 
nihayet sizi ilk yarattığımız günkü gibi Bize geldiniz; fakat 
(dünyadayken) sizin için böylesi bir buluşmayı 
gerçekleştiremeyeceğimizi düşünüyordunuz!”  

18 Kehf suresi ayet 48 
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Günlük hayatta birey, kendisini belirli bir anlatı üzerinden tanımlar ve 
başkalarına o anlatı üzerinden görünür kılar. Ancak burada temsil değil, 
hakikat söz konusudur. Maskelerin düşmesi, özle karşılaşma anlamına 
gelir. Bu, insanın kendisiyle ilgili kurduğu hikâyelerin test edildiği bir andır. 
Böyle bir yüzleşme, yalnızca teolojik değil, aynı zamanda varoluşsal bir 
anlam taşır. Metnin bir başka boyutu zaman algısıyla ilgilidir. “Sonunda” 
ifadesi, sürecin kaçınılmazlığını vurgular. İnsan, zamanı kendi lehine 
genişletme eğilimindedir; ölüm ve hesap düşüncesini bilinç dışına iter.  
 
Fakat metin, sürecin ertelenebilir değil, sadece geciktirilebilir olduğunu 
ima eder. Bu da insanın özgürlüğünü sorumlulukla birlikte düşünmesini 
gerektirir. Özgürlük, sonuçtan bağımsız bir alan değildir; tam tersine 
sonuçla anlam kazanır. 
 
Bu çerçevede ifade, üç temel mesaj içerir: Birincisi, insanın özüyle eşitlik 
temelinde yüzleşeceği gerçeği. İkincisi, eylemlerin karşılıksız 
kalmayacağına dair güçlü bir uyarı.  
 
Üçüncüsü ise, dünyadaki kabullerin ve varsayımların mutlak gerçeklik 
karşısında geçici olduğudur. Metin, insanı korku üzerinden değil; bilinç 
üzerinden düşünmeye davet eder. 
Sonuç olarak bu ifade, insanın kendisini merkeze alan bakışını tersine 
çevirir. Kişi, dünyada kendisini nihai ölçüt olarak görme eğilimindedir; 
oysa burada ölçüt değişmiştir. Başlangıca dönüş metaforu, hem arınmayı 
hem de hesaplaşmayı içerir. Bu nedenle metin, yalnızca ahiret tasviri 
değil; aynı zamanda dünyadaki sorumluluk bilincini güçlendiren bir 
uyarıdır. 
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Toparlayıp Dürmek 
 

 
Bu ayetteki ifade ifade, kozmik düzenin sonlanışı ve yeniden kuruluşunu 
betimleyen yoğun bir anlatımdır.  
 
Metin, hem evrenin geçiciliğini hem de yaratılışın döngüsel sürekliliğini 
vurgular. Bu bağlamda ifade, klasik kaynaklarda özellikle Kur'an-ı 
Kerim’de yer alan ve çoğunlukla Enbiya Suresi 104. ayetle ilişkilendirilen 
bir tasvire karşılık gelir. 
 
“Yazılı kâğıtların tomarını dürer gibi göğü toplamak” benzetmesi, iki temel 
anlam katmanı içerir. Birincisi, düzenli ve bilinçli bir sonlandırma. Tomar 
dürmek rastlantısal bir dağılma değil; iradeli bir toplama işlemidir. Bu, 
evrenin kaotik bir çöküşle değil, düzenli bir tasarrufla sona ereceğini ima 
eder.  
 
İkincisi, kayıt ve yazı metaforudur. Yazı, bilgi ve düzen demektir. Eğer 
gökler yazılı bir tomar gibi dürülüyorsa, bu evrenin baştan sona anlamlı bir 
yapı içinde kurulduğunu gösterir. Rastlantı değil, tasarım vurgusu öne 
çıkar. 
 
“Tıpkı ilk yaratmaya başladığımız gibi onu tekrar o hale getiririz” ifadesi, 
başlangıç ile son arasında bir paralellik kurar. Bu, yok oluşun mutlak 
hiçlik olmadığını; bir dönüşüm süreci olduğunu gösterir. Kozmolojik 
açıdan düşünüldüğünde, evrenin başlangıcı (kozmik başlangıç anı) ile 
sonu arasında simetrik bir ilişki kurulmaktadır. Modern kozmolojide 

(Düşün o) günü ki, yazılı kâğıtların tomarını dürer gibi göğü 
toplayıp düreriz. Tıpkı ilk yaratmaya başladığımız gibi onu 
tekrar o hale getiririz. (Bu,) üzerimize aldığımız bir vaat 
oldu. Biz, (vadettiğimizi) yaparız. 

 21 Enbiya suresi, 104.Ayet 
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tartışılan genişleme ve olası büzülme senaryoları hatırlanabilir; ancak 
burada asıl vurgu fiziksel modelden ziyade ilkesel sürekliliktir: Başlatan 
güç, yeniden başlatma kudretine de sahiptir. 
 
Metnin üçüncü önemli boyutu “üzerimize aldığımız bir vaat” ifadesidir. 
Burada süreklilik ve güvenilirlik ilkesi ortaya çıkar. Vaat, keyfî bir ihtimal 
değil; bağlayıcı bir irade beyanıdır. Bu, ilahi eylemin tutarlılığını ifade eder. 
“Biz yaparız” cümlesi ise kesinlik bildirir; ihtimale değil, gerçekleşecek bir 
hakikate işaret eder. Böylece metin, belirsizlik değil kararlılık vurgusu 
taşır. 
 
Anlatımın insana dönük mesajı açıktır: Evrenin kalıcı olduğu varsayımı 
geçersizdir. İnsan, çoğu zaman mevcut düzeni değişmez kabul eder ve 
hayatını bu kabule göre inşa eder. Oysa burada göklerin bile 
dürülebileceği bildirilmektedir. En büyük ve en sağlam görünen yapıların 
bile sonlu olması, insanın güç ve güven algısını yeniden düşünmesini 
gerektirir. 
 
Ayrıca metin, yaratmanın bir defaya mahsus olmadığını ima eder.  
“Tekrar” vurgusu, yaratma fiilinin sürekliliğine işaret eder. Bu, varlığın 
dinamik olduğunu gösterir. Sabitlik değil, ilahi iradeye bağlı bir akış söz 
konusudur. Böyle bir perspektif, insanın kendisini mutlak merkez olarak 
görmesini sınırlar; onu daha geniş bir düzenin parçası olarak 
konumlandırır. 
 
Sonuç olarak ifade üç temel mesaj taşır: Evren düzenlidir ve bilinçli bir 
tasarrufla sona erecektir; son, başlangıcın inkârı değil, onun yeniden 
tesisidir; verilen söz mutlaka yerine getirilecektir. Bu anlatım, hem kozmik 
ölçekte hem de bireysel bilinç düzeyinde geçicilik ve sorumluluk bilincini 
güçlendiren güçlü bir uyarı niteliğindedir. 
 
Evrenin ne kadar enerji ürettiği ya da ne kadar iş yaptığı sorusu, çoğu 
zaman onu bir makine gibi düşünme eğiliminden doğar. Oysa evren kapalı 
bir sistem olarak ele alındığında “enerji üretmekten” çok enerji 
dönüşümü söz konusudur. Fizikte enerji korunumu esastır; formlar 
değişir fakat toplam içerik keyfî biçimde artıp azalmaz. Bu nedenle 
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evrenin gücünü watt cinsinden ifade etmek mümkün değildir. Güç 
kavramı, belirli bir sistem içinde birim zamanda yapılan işi tanımlar; evren 
ise bu tanımın dışındadır. 
 
Evrenin genişlemesini açıklarken meseleyi klasik kuvvet diliyle ifade 
etmek zorunda değiliz. Gözlenen olgu, galaksiler arasındaki mesafelerin 
artmasıdır ve bu artış ölçülebilir oranlarla tanımlanır. Bu oran, evrenin 
içerdiği madde ve enerji bileşenlerine bağlı olarak zaman içinde 
değişebilir. Burada gerekli olan şey, gözlemlenebilir parametreler 
üzerinden konuşmaktır; varsayımsal ya da mecazî kavramlara 
başvurmadan da tablo anlaşılabilir. Evrenin ölçeği değişmektedir ve bu 
değişim matematiksel modellerle ifade edilir. 
 
Isı ve yoğunluk ilişkisi de aynı biçimde somut bir zeminde ele alınmalıdır. 
Erken evrende sıcaklık ve enerji yoğunluğu yüksekti. Genişleme ile birlikte 
hacim arttı, yoğunluk düştü ve sıcaklık azaldı. Bu azalma, madde 
kümelenmesine ve yıldız oluşumuna zemin hazırladı. Isı burada itici bir 
kuvvet değil; sistemin termodinamik durumunun göstergesidir. Bugün 
ölçülen kozmik arka plan ışıması, o sıcak başlangıcın kalıntısıdır ve bu veri 
gözlemsel olarak doğrulanmıştır. 
 
Zaman konusuna gelince, fiziksel olarak ölçtüğümüz zaman değişim 
oranlarına dayanır. Atomik saatler, parçacık süreçleri ve kozmolojik 
genişleme parametreleri bize nicel zaman verir. Bu ölçülebilir zaman ile 
“mutlak zaman” olarak tasarlanan kavram aynı şey değildir. Evrenin 
genişleme oranından bir karakteristik süre türetilebilir; ancak bu, 
evrensel ve değişmez bir zaman anlamına gelmez. Bu nedenle zamanın 
bükülmesi ya da kırılması gibi ifadeler bilimsel terminolojide yer almaz; 
zaman, ölçülebilir süreçlerin parametresidir. 
 
Büyük çöküş varsayımı üzerinden zamanın sona ereceği ya da kesintiye 
uğrayacağı iddiası da kesinleşmiş bir fiziksel sonuç değildir. Güncel 
gözlemler, evrenin ivmeli genişlediğini göstermektedir. Bu durum, 
zorunlu bir geri büzülmenin kaçınılmaz olmadığını ortaya koyar. Evrenin 
ölçeği değişebilir; ancak bundan zamanın ortadan kalkacağı sonucu 
otomatik olarak çıkmaz. 
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Enbiya Suresi 104. ayette göğün tomar gibi dürülmesi, düzenli bir sonlanış 
tasviridir. Bu anlatım fiziksel bir model kurmaz; kozmik düzenin 
geçiciliğini vurgular. Kehf Suresi 48. ayetteki ilk yaratılış gibi dönüş ifadesi 
ise başlangıç ile son arasındaki sürekliliğe ve sorumluluk bilincine işaret 
eder. 
 
Bu metinleri matematiksel ters fonksiyon şemasına indirgemek yerine, 
varlığın geçiciliği ve düzenin sürekliliği bağlamında okumak daha tutarlı 
bir yaklaşımdır. Bilimsel zaman ölçülür; anlam yüklenen zaman ise 
düşünsel bir kategoridir. İkisini karıştırmadan ele almak, hem kozmolojik 
açıklamayı hem de metinsel yorumu daha net ve sağlam bir zemine 
oturtur. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Evreni anlamaya çalışmak, atomu parçalamaktan çok daha karmaşık ve 
araştırmaya değer bir uğraştır. Çünkü gözlemlere dayalı bilgiler ne kadar 
ileri olursa olsun, bilginin sınırlı olması gerçekliği tam olarak kavramamıza 
engel olur. İnsan aklı, fikirleri ve iradesi, bilgiyi sürekli sorgulayan, 
yenileyen ve geliştiren bir yapı ile ilgilidir. Varsayımları doğruymuş gibi 
kabul etmek yerine, onları eleştirel bir süzgeçten geçirmek, insanı 
gerçekleri daha sağlıklı görmeye yaklaştırır. 
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Evrenin varoluşu ile çöküşü arasında takdir edilen zaman aralığı, bizim 
ölçüm araçlarımızla belirlediğimiz zamandan tamamen bağımsızdır. 
Dünya üzerindeki gözlemlerle oluşturduğumuz saniye, dakika veya saat 
birimleri, evrenin kendi işleyişinde var olan süreçlerden bağımsızdır.  
Bu nedenle evrenin ölçülebilir hareketi ile onun mutlak zaman aralığı iki 
ayrı fonksiyon olarak düşünülmelidir. 
 
Kur’an’da geçen “O size ansızın gelecektir” uyarısı, büyük çöküş ile 
kâinatın hiçbir iz bırakmadan yok olacağını ifade eder. Bu, yalnızca 
metaforik değil, evrenin geçiciliğine dair güçlü bir hatırlatmadır. Mekanik 
evrenin görevini tamamlaması, enerji kaynaklarının belirli bir süreç 
içerisinde sistemin devingenliğini sağlayacak biçimde kullanılması, 
mutlak zaman kavramının önemini bir kez daha ortaya koyar. 
 
Mutlak zaman, gözlemlenebilir değişkenlere bağlı zaman serilerinden 
bağımsızdır.  
 
Bu, sürecin hangi anında olduğumuzu kestirmeyi imkânsız kılar.  
 
Evrendeki sonsuz küçük ve sonsuz büyük mesafelerdeki değişimler, 
termodinamik bağlamda ΔS ile gösterilir ve Termodinamiğin İkinci Yasası, 
bu değişimin daima sıfır veya pozitif olduğunu belirtir.  
 
Öte yandan, mutlak sıfıra yaklaşırken entropinin sabit hale geleceğini 
ifade eden üçüncü yasa, evrenin enerji dağılımının doğal sınırlılığını 
ortaya koyar. 
 
Kur’an’da Tekvir Suresi’nde yer alan ifadeler, bu kavramsal çerçeveyi 
güçlendiren benzetmelerdir: “Güneş dürülüp karardığında”, “Yıldızlar 
dökülüp söndüğünde” ve “Gökyüzü sıyrılıp açıldığında” gibi 
betimlemeler, evrendeki benzersiz ve tamamlayıcı bir sürecin işaretidir.  
 
Bu süreç, gözlemlenebilir hareket, hız ve mesafe fonksiyonları ile ele 
alınsa da, evrenin tam işlevselliğini anlamak açısından yalnızca kısmi bir 
bakış sunar. 
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Evrendeki her bir eleman, deterministik bir gözlem ve bakış açısıyla 
incelense de, mutlak zamanın işlevi belirsizdir. Süreçteki rolüne bağlı 
olarak değişkenlik gösterir; bağımsız gibi görünen elemanlar bile daha 
geniş sistemin bütünlüğü içerisinde yer alır. Bu bütün, galaktik 
sistemlerin ötesine uzanan tamlayıcı ilişkiler içerir. 
 
Sonsuzluk içinde, eğer vektörel veya skaler değişkenlik yoksa, o alan boş 
kabul edilir ve tanımsız olur. Ancak evrenin bilinen fakat ispatlanması 
mümkün olmayan sonuçları her zaman belirsizdir. Büyük çöküş gibi 
olaylar, bu belirsizliğin en somut örneklerindendir ve insan aklının 
sınırlarını gözler önüne serer. 
 
Sonuç olarak, evreni anlamak ve onun mutlak zamanını kavramaya 
çalışmak, yalnızca fiziksel gözlemlerle değil, akıl, irade ve ahlak gibi 
insana özgü yetilerle de ilintilidir. Bilgi sınırlı olsa da, sorgulayan ve 
geliştiren bir bakış açısı, insanı diğer varlıklardan ayıran temel 
özelliklerden biridir ve evrenin karmaşıklığını anlamada en güçlü araçtır. 
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Evrenin Genişleme Hızı 
 
Evrenin genişleme hızı ve termodinamik entropisinin kübik değerine 
ilişkin önerme, mekanik evrenin üzerindeki atalet momentinin belirsizlik 
sürecini oluşturduğunu düşünebiliriz. 
 
Bir başka deyişle; 
Evrenin genişleme hızı, yani galaksiler arasındaki mesafelerin zamanla 
artış oranı, evrenin dinamik yapısının temel göstergesidir. Bu hız, sadece 
galaksilerin birbirinden uzaklaşması anlamına gelmez; aynı zamanda 
evrenin içindeki enerji dağılımı, madde yoğunluğu ve karanlık enerji gibi 
faktörlerin etkileşimini yansıtır.  
 
Hızın kendisi sabit değildir; zaman içinde değişebilir ve farklı bölgelerde 
farklı oranlarda gözlemlenebilir. Dolayısıyla evren, tek bir sabit 
mekanizma ile hareket etmeyen, karmaşık ve sürekli evrilen bir sistem 
olarak karşımıza çıkar. 
 
Termodinamik entropi ise evrenin düzensizlik veya rastgelelik ölçüsüdür.  
 
Aslında evren süreç içersinde rasgele bir dağılım göstermediği Kur’an 
ayetlerinde  ifade edilmiştir. 
Bir sistemin entropisi, enerji dağılımının düzensizliğiyle doğru orantılıdır 
ve zamanla genellikle artar. Evrenin entropisi, genişleme sürecine paralel 
olarak değişir. Erken evrende yoğun enerji ve madde kümeleri vardı; 
genişleme ile birlikte bu yoğunluk azaldı ve entropi yükseldi.  
 
Entropinin kübik değeri fikri, evrenin hacimle olan ilişkisini vurgular. 
Hacim kübik bir ölçümdür, dolayısıyla enerji ve düzensizlik dağılımının 
hacimle orantılı olarak değişebileceğini ifade eder. Bu, evrenin dinamik 
genişlemesini ve termodinamik sürecin bir arada düşünülmesini sağlar. 
 
Mekanik evrenin üzerindeki atalet momenti kavramı, klasik anlamda bir 
cismin dönme direnci olarak bilinir. Evreni bir “top” gibi düşünmek doğru 
olmasa da, kavramsal olarak benzetme yapılabilir: Evrenin genişleme 
sürecine bir direnç ve süreklilik kazandıran, kendi iç dinamikleri ve enerji 
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dağılımı ile şekillenen bir süreç vardır. Bu “atalet momenti”, genişleme ve 
entropi ilişkisi üzerinden belirsizlikler yaratığını düşünmemek gerekir. 
Evet bir çok sonucu bilmediğimiz için bir belirsizlik sözkonusu gibi 
göründe de aslında hiç bir belirsizlik yoktur. 
 
Çünkü sistemin toplam enerjisi, hız değişimleri ve entropi artışı birbirine 
bağlıdır, ancak her an tam olarak ölçülemez veya tahmin edilemez. 
 
Belirsizlik süreci, kuantum ve klasik termodinamik perspektiflerin 
birleşiminde ortaya çıkar.  
 
Evrenin genişleme hızı ve entropisi, sürekli değişen ve birbirini etkileyen 
parametrelerdir. Bu parametreler, mekanik sistemlerde olduğu gibi 
tamamen deterministik değildir; küçük değişiklikler, geniş ölçeklerde 
beklenmedik sonuçlar doğurabilir. Dolayısıyla evrenin dinamiği, hem 
ölçülebilen bir süreç hem de gözlem yetersizliğinden belirsizliği 
barındıran bir olgudur. 
 
Özetle, evrenin genişleme hızı ve termodinamik entropisinin kübik değeri 
arasındaki ilişki, evrenin hem düzenli hem de düzensiz yönlerini bir arada 
gösterir. Hız, enerjinin ve maddenin dağılımını yansıtır; entropi, 
düzensizliği ve olası evrim yollarını belirtir. Bu iki büyüklüğün etkileşimi, 
mekanik evrenin bir atalet momenti gibi davranmasını sağlar ve 
genişleme sürecindeki belirsizlikleri oluşturur. Yani evren, ölçülebilen 
dinamikler ile ölçülemez belirsizlikler arasında sürekli bir etkileşim 
içindedir ve bu etkileşim, onun hem tahmin edilebilir hem de gizemli 
doğasını ortaya koyar. 
 
 
O halde; 

𝐥𝐢𝐦
𝒏→∞

(
𝟏

𝒏
)

𝟑

=
𝑽

𝒇(𝒚)
    olur ve   𝟏 =

𝒗×𝒏𝟑

𝒇(𝒚)
  

 
ö𝒚𝒍𝒆 𝒌𝒊 𝒔𝒐𝒏𝒖ç 𝟏 𝒐𝒍𝒅𝒖ğ𝒖𝒏𝒅𝒂 𝒃ü𝒚ü𝒌 çö𝒌üş 𝒈𝒆𝒓ç𝒆𝒌𝒍𝒆ş𝒎𝒊ş 

 𝒐𝒍𝒂𝒄𝒂𝒌𝒕𝚤𝒓.  
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Veya evrenin genişleme hızının ortalamasını gerçek anlamda t zamanda 
ne olduğunu bilemeyeceğimiz için, bir eğri olup olmadığına karar vermek 
çok zordur. 
 
Zaman bizler için konum ve hızın bir işlevi olduğuna göre dünyanın 
konumunda meydana gelen her hangi bir noktanın eksensel değişimi ve 
bu değişim hızı arasındaki ilişki mutlak zaman ile sıfırdır. Yani Korelasyon 
Olmadığını görüyoruz. 
 
Zaman bağlamında  kısaca bir hatırlama yapacak olursak, 
Güneşe olan uzaklık : 1 AU= 149.597.870 Km. 
Merkezler arası mesafe: 150.300.583 Km. 
 

Güneşten Dünyaya dünya zaman ölçüm birimine göre Işık ulaşım süresi :  
𝟏𝟒𝟗. 𝟓𝟗𝟕. 𝟖𝟕𝟎
𝟐𝟗𝟗. 𝟕𝟗𝟐. 𝟒𝟓𝟖

𝟔𝟎
= 𝟖′, 𝟑𝟏′′ 

𝑫ü𝒏𝒚𝒂𝒏𝚤𝒏 Ç𝒆𝒗𝒓𝒆𝒔𝒆𝒍 𝑯𝚤𝒛𝚤 ∶  𝝎 =
𝝅𝑹

𝑻
 

 

𝑽 =
𝟒𝟎𝟎𝟕𝟓 × 𝟏𝟎𝟎𝟎

𝟖𝟔𝟒𝟎𝟎
= 𝟒𝟔𝟑, 𝟖𝟑 𝒎/𝒔𝒏 

 
8’.31’’=8x60+31=480+31=511’’ olduğuna göre,  
 
𝟓𝟏𝟏 × 𝟒𝟔𝟑, 𝟖𝟑 = 𝟐𝟑𝟕, 𝟎𝟏𝟕 𝑲𝒎. Radian cinsinden yer değiştirmiş 
olacakır.  
 

𝑺 =
𝟐𝝅𝒓𝜶

𝟑𝟔𝟎
→  𝜶 =

𝟐𝟑𝟕. 𝟎𝟏𝟕 × 𝟑𝟔𝟎

𝟐𝝅𝒓
= 𝟐𝟎𝟏𝟑′𝟏𝟓" 
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Zaman ölçümü, insanlık tarihinde uzun bir evrim geçirmiştir. 1574 
yılından itibaren zaman birimleri, 360 derecelik bir daire esasına göre 
tanımlanmış ve bir dereceyi 1/360 birimi olarak alacak şekilde 
hesaplanmıştır.  
 
Bu birimlerin alt bölümleri de günümüzde hâlâ kullanılmaktadır: bir 
dakika, bir saatin alt birimi; bir saniye ise bir dakikanın alt birimi olarak 
tanımlanır. Buna göre, 1 dakika 60 saniye, 1 saat 60 dakika veya 3.600 
saniye, 1 gün 24 saat veya 86.400 saniye ve 1 yıl 365 veya 366 gün olarak 
hesaplanır. 
 
Güneşin kendi ekseni etrafındaki dönüş süresi Dünya’ya göre farklıdır. 
Güneşin ekvatorunda bir güneş günü, Dünya gününe göre yaklaşık 25 
gündür. Bu, aynı mekanik evrende farklı referans sistemlerinin var 
olduğunu ve zamanın, gözlem yapılan sisteme göre farklı algılandığını 
gösterir.  
 
Yani mekanik evrendeki varlıklar, Dünya’ya göre aynı anda gözlense bile 
kendi hız ve sistem yapıları nedeniyle farklı zaman dilimlerinde işlev 
görüyormuş gibi değerlendirilebilir. 
Bu bağlamda, bir güneş günü ile bir Dünya gününün hız ve mesafesi 
arasındaki farklılık, sadece gezegenimizle sınırlı değildir. Samanyolu ile 
Andromeda galaksileri arasındaki çevresel hız farkları da evrensel 
sistemde her bir elemanın kendine özgü yapısını ve birbirine bağlı neden-
sonuç ilişkilerini ortaya koyar. Evrensel ölçekte her varlık, kendi 
dinamiğine ve enerjisine göre hareket eder ve bu, fiziksel olarak 
gözlemlenebilir bir gerçekliktir. 
 
Zaman, bizim için ölçülebilir ve gözlemlere dayalı bir değişkendir. 
Mekanik evrenin hareketliliği ile doğrudan ilişkilidir. Bu nedenle “zamanın 
bükülmesi” veya “zamanın kırılması” gibi ifadeler, gerçekçi bir fiziksel 
tanım olarak kullanılamaz. Zaman, mutlak olarak değil, gözlemlenebilir 
süreçlerin karşılaştırılabilir bir ölçüsü olarak ele alınmalıdır. 
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Evrendeki tüm varlıklar, kinetik ve potansiyel enerjiye sahiptir. Kinetik 
enerji, sistemin hareketliliğini temsil ederken, potansiyel enerji varlıkların 
konum ve etkileşim kapasitesini gösterir. Eğer kinetik enerjiyi entropi ile 
ilişkilendirirsek, evrensel süreçlerde enerji dağılımının belirli bir düzen 
içinde gerçekleştiğini ve rezonans benzeri etkilerin oluşabileceğini 
düşünebiliriz. 
 
Her cisim titreşim halindedir ve bu titreşimler, enerjinin açığa çıkması ile 
yeniden oluşabilecek tepkimelerin de temelini oluşturur. Enerji 
transferleri ve tepkimeler, evrendeki fiziksel ve kimyasal etkileşimlerin bir 
sonucu olarak ortaya çıkar. 
 
Bu süreçlerin hızları, etkileşen maddelerin gözlemlenebilir özellikleriyle, 
özellikle ışığın dalga boyu, genliği ve hız aralığı ile tanımlanabilir. Bu sınırlı 
aralık, gözlem ve etkileşimler için belirleyici olur. 
 

Etkileşimi Okumak 
 
Son olarak, bu fiziksel etkileşimlerin anlaşılması, nörobiyolojik 
sistemlerimiz aracılığıyla algılanır. Yani enerji hareketleri ve etkileşimler, 
sadece dış dünyada değil, gözlemleyen varlığın algı sisteminde de 
tamamlayıcı bir rol oynar ve evrensel süreçlerin anlamlandırılmasında 
temel bir işlev görür. 
 

Karanlığın yarılıp görünebilir bir 
enerji seviyesine çekilmesi, 
yaşadığımız evrenin varoluş ilkeleri 
ile ilgili yapılanmayı ortaya 
çıkartmaktadır. 
 
 
 

İrdelediğim başlıklar aslında üç temel konu etrafında dönüyor.  
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• Birincisi “karanlık evre” dediğiniz, ışık üretmeyen fakat enerji 
barındırabilecek bir başlangıç durumu.  

• İkincisi, mekanik evrenin kendi başına ışık yayan bir yapı 
olmadığı, yani temelde karanlık olduğu düşüncesi.  

• Üçüncüsü ise, bir şeyin nasıl görünür hâle geldiği; yani fotonlarla 
madde arasındaki etkileşim. 

 
“Karanlık evre” ifadesini fiziksel açıdan yorumladığımızda şunu 
söyleyebiliriz: Karanlık olmak, enerjisiz olmak demek değildir. Bir ortam 
ışık üretmiyor olabilir ama yine de enerji içerebilir. Örneğin uzay boşluğu 
tamamen “hiçlik” değildir; içinden elektromanyetik dalgalar geçebilir, 
kuantum düzeyinde alan titreşimleri bulunabilir. Yani karanlık, sadece 
görünür ışığın olmaması durumudur. 
 
Mekanik evrenin ışık üretmeyen bir yapıya sahip olduğu düşüncesi 
kısmen doğrudur. Evrenin büyük kısmı yıldız değildir; çoğu bölge kendi 
başına ışık yaymaz. Işık, belirli enerji süreçleri sonucunda ortaya çıkar. 
Özellikle yüksek sıcaklığa ulaşan maddeler elektromanyetik ışıma yapar. 
Bu durum sıcaklık ile ışıma arasındaki fiziksel ilişkiyle açıklanır: 
 
P=σAT4 Bu yasa, bir cismin sıcaklığı arttıkça yaydığı enerjinin çok hızlı 
biçimde arttığını gösterir. Yani ışık üretimi özel koşullara bağlıdır; evrenin 
tamamı sürekli ışık saçan bir yapı değildir. 
 
Görünürlük meselesi ise üçüncü ekseni oluşturur. Bir cismin 
görülebilmesi için iki ihtimal vardır: Ya kendisi ışık üretir ya da üzerine 
gelen ışığı yansıtır.  
 
Eğer bir yüzey gelen fotonları tamamen soğurursa veya tünel etkisi 
oluşturuyorsa karanlık görünür; eğer yansıtırsa görünür olur. Eğer hiçbir 
etkileşim olmazsa görünmez olurdu.  
 
Renksiz camı görüyoruz, suyu görüyoruz ama çoğu gazı neden 
göremiyoruz? Bunun cevabı ışığın madde ile nasıl etkileştiğinde yatıyor. 
Temel fark; yoğunluk, kırılma indisi, saçılma ve soğurma 
mekanizmalarında ortaya çıkar. 
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Önce camdan başlayalım. Renksiz cam görünür ışığın büyük bölümünü 
geçirir. Ancak camı yine de görürüz. Çünkü cam ile hava arasında kırılma 
indisi farkı vardır. Işık camın yüzeyine geldiğinde bir kısmı yansır, bir kısmı 
kırılarak yön değiştirir. Bu küçük yansıma ve yön değişimi gözümüze 
kenarları, yüzeyi ve hacmi algılama imkânı verir. Eğer camın kırılma indisi 
hava ile tamamen aynı olsaydı, camı neredeyse hiç fark edemezdik. 
 
Sıvılar için de benzer durum geçerlidir. Su gibi renksiz sıvılar ışığı büyük 
ölçüde geçirir; ancak yine kırılma indisi havadan farklıdır. Ayrıca sıvı 
içinde mikroskobik yoğunluk dalgalanmaları ve yüzey hareketleri ışığın 
saçılmasına neden olur. Bu nedenle sıvıyı hacimsel olarak algılarız. Derin 
suyun mavi görünmesi ise seçici soğurma ile ilgilidir. 
 
Gazlara geldiğimizde durum değişir. Gazların yoğunluğu cam ve sıvılara 
göre çok düşüktür. Moleküller arası mesafe büyüktür. Bu nedenle görünür 
ışıkla etkileşim olasılığı çok daha azdır. Işık çoğu gazdan neredeyse hiçbir 
kırılma, saçılma veya soğurma olmadan geçer. Yani gözümüze ulaşan 
ışıkta anlamlı bir değişiklik oluşmaz. Bu yüzden hava kütlesini doğrudan 
görmeyiz. 
 
Işığın madde içinde zayıflaması matematiksel olarak Beer–Lambert 
yasasıyla ifade edilir:  

 
Burada yoğunluk düşükse (gazlarda olduğu gibi) soğurma katsayısı çok 
küçüktür ve ışık şiddeti neredeyse değişmeden geçer. Bu yüzden gaz 
“görünmez” olur. 
 
Ancak gazlar tamamen görünmez değildir. Örneğin sis, duman veya bulut 
görünürdür. Çünkü burada gazın içinde askıda duran mikroskobik sıvı 
damlacıkları veya katı parçacıklar vardır. Bu parçacıklar ışığı saçtığı için 
hacim görünür hale gelir. Saf gaz değil, gaz içindeki parçacıklar 
görünürlük oluşturur. 
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Gazlar ve Görünürlük 
 
Peki gazları görünür yapmak mümkün mü? Evet, çeşitli yöntemler vardır: 

1. Lazer ışık saçılması (Rayleigh / Mie saçılması ölçümü): Lazer 
demeti gaz içinden geçirilir; saçılan ışık yan taraftan gözlemlenir. 
Böylece gaz yoğunluğu haritalanabilir. 

2. Schlieren ve Shadowgraph teknikleri: Yoğunluk farklarını optik 
olarak görünür hale getirir. Sıcak hava akımları bu yöntemle net 
biçimde görüntülenebilir. 

3. Kızılötesi (IR) görüntüleme: Bazı gazlar belirli dalga boylarında 
soğurma yapar. Termal kameralar veya özel sensörlerle metan, 
CO₂ gibi gazlar tespit edilebilir. 

4. Floresans işaretleme: Gaz içine floresan maddeler katılarak UV 
ışık altında görünürlük sağlanabilir. 

5. Plazma oluşturma: Gaz iyonize edilirse ışık yaymaya başlar 
(örneğin neon lambalar). 

 
Sonuç olarak cam ve sıvıyı görmemizin nedeni ışıkla yeterli etkileşim 
oluşmasıdır; gazların çoğunu göremememizin nedeni ise yoğunluklarının 
çok düşük olması ve görünür spektrumda zayıf etkileşim göstermeleridir. 
Gazları görünür yapmak için ya ışıkla etkileşimi artırmak (iyonizasyon, 
saçılma) ya da görünür spektrum dışındaki soğurma bantlarını kullanmak 
gerekir. 
 
Gerçek maddeler ise belirli dalga boylarını soğurur, belirli dalga boylarını 
yansıtır. Bu da renkleri oluşturur. 
 
Her maddenin hangi dalga boyunda ışık yayacağını veya soğuracağını 
belirleyen şey sıcaklığı ve atomik yapısıdır. Bu ilişki şu prensiple ifade 
edilir: 
 
λmaxT = b\lambda_{max} T = b 
  
Bu da her sıcaklığın ve her elementin kendine özgü bir tayf karakteri 
olduğunu gösterir. 
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Bu bağlamda üç ana düşünce şu şekilde netleşiyor:  
Evren temelde karanlık bir zemin barındırır; ışık belirli enerji süreçleriyle 
ortaya çıkar; görünürlük ise ışık ile madde arasındaki etkileşimin 
sonucudur. Karanlık, enerjisizlik değildir. Işık ise evrensel değil, koşullara 
bağlı bir olgudur. 
 
“Karanlık zemin – ışık – algı” üçlüsünü kuantum alan teorisi (QFT) 
perspektifinden ele alırsak, artık klasik optik değil, alanların kuantize 
edilmiş yapısı üzerinden konuşmamız gerekir. Burada temel ontolojik 
birim parçacık değil, alandır. 
 
 
1) Karanlık zemin: Kuantum vakumu 
QFT’ye göre “boşluk” mutlak hiçlik değildir. Her temel parçacık türüne 
karşılık gelen bir kuantum alanı vardır ve bu alanlar uzayın her noktasında 
tanımlıdır.  
 
Vakum (Uzay boşluğu,Hacim) durumu, bu alanların en düşük enerji 
durumudur; fakat enerji sıfır değildir. Alan operatörleri sıfır ortalama 
değere sahip olabilir, ancak vakum dalgalanmaları vardır. 
 
Bu durum Heisenberg belirsizlik ilkesiyle bağlantılıdır: 
 
ΔEΔt ≥ ℏ/2  
 
Enerji ve zaman belirsizliği nedeniyle vakumda anlık kuantum 
dalgalanmaları ortaya çıkar. Dolayısıyla “karanlık zemin”, fiziksel 
anlamda elektromanyetik uyarım içermeyen fakat alanların temel 
durumda bulunduğu kuantum vakumudur. 
 
2) Işık: Elektromanyetik alanın kuantumu 
Işık, klasik anlamda bir dalga değil; elektromanyetik alanın kuantize 
edilmiş uyarımıdır. Bu uyarımın parçacık karşılığı fotondur. QFT’de 
elektromanyetik alanın dinamiği Maxwell denklemlerinin 
kuantumlaştırılmış formuyla ifade edilir. 
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Alan–madde etkileşimi ise kuantum elektrodinamiği (QED) ile tanımlanır. 
Temel etkileşim terimi şu yapıdadır: 
 

 
Burada: 

• Aμ elektromanyetik alan, 
• ψ yüklü madde alanı, 
• e elektrik yükü (bağlanım sabiti). 

Görünürlük, işte bu etkileşim terimi sayesinde ortaya çıkar. Eğer 
elektromanyetik alan ile madde alanı arasında bağlanım (coupling) 
olmasaydı, ışık maddeyi “görmezdi” ve hiçbir şey görünür olmazdı. 
 
3) Algı: Kuantum ölçüm ve biyofiziksel indirgeme 
Algı, fiziksel olarak bir kuantum ölçüm sürecidir. Foton retina 
hücrelerindeki rodopsin molekülüne çarptığında, bir elektron enerji 
seviyesini değiştirir. Bu, moleküler konfigürasyon değişimine ve ardından 
biyokimyasal bir sinyal zincirine yol açar. 
 
Bu süreç mikro ölçekte kuantum geçişidir. Enerji geçişi Planck 
bağıntısıyla verilir:” E=hν “. 
 
Belirli frekanstaki foton, yalnızca uygun enerji farkına sahip moleküler 
sistemi uyarabilir. Bu nedenle insan gözü yalnızca belirli frekans aralığını 
algılar. 
 
 
Algı burada üç aşamalıdır: 

1. Alan uyarımı (foton), 
2. Alan–madde etkileşimi (soğurma), 
3. Kuantum olayın makroskopik sinyale yükseltilmesi (dekoherens 

ve nörobiyolojik işlem). 
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Üçlü yapının teknik özeti 
• Karanlık zemin: Alanların vakum durumu; elektromanyetik 

uyarım yok. 
• Işık: Elektromanyetik alanın kuantize edilmiş uyarımı. 
• Algı: Bu uyarımın biyolojik madde alanında ölçüm olayına 

dönüşmesi. 
 
Dolayısıyla görünürlük ontolojik olarak şu zincire bağlıdır: 
 
“Alan durumu → Alan uyarımı → Alanlar arası etkileşim → Ölçüm → Bilinçte temsil” 
 
Eğer elektromanyetik alan uyarılmamışsa (yani foton yoksa), karanlık 
zemin vardır. Eğer uyarım var ama etkileşim yoksa, yine görünürlük 
oluşmaz. Algı, yalnızca uygun bağlanım sabiti, uygun enerji seviyesi ve 
uygun biyolojik dedektörün eşzamanlı varlığında ortaya çıkar. 
 
“Karanlık madde neden görünmez?” sorusunu Kuantum Alan Teorisi 
(QFT) çerçevesinde yanıtlamak için temel ilke şudur:  
Görünürlük, elektromanyetik alan ile bağlanım (coupling) gerektirir.  
 
Eğer bir alan elektromanyetik alanla etkileşmiyorsa, foton alışverişi 
olmaz; dolayısıyla ışıkla gözlemlenemez. 
 

Görünürlüğün QFT’de Tanımı 
Standart Model’de ışık, elektromanyetik alanın kuantumu olan fotondur. 
Bir parçacığın görünür olması için elektromanyetik alanla etkileşmesi 
gerekir. Bu etkileşim QED Lagrangiyeninde daha önce literatürde geçen 
formül ifade edilir: 
 

 
Eğer bir parçacığın elektrik yükü sıfırsa, yani e=0 ise bu etkileşim terimi 
ortadan kalkar. Bu durumda fotonla doğrudan bağlanım yoktur.  
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Sonuç: ışık saçılmaz, soğurulmaz, yansıtılmaz → görünmezlik. 
Karanlık madde için temel hipotez budur: elektromanyetik yükü yoktur. 
 

Alanlar Arası Bağlanım Yokluğu 
QFT’de her parçacık bir alanın kuantumudur. Eğer karanlık madde, 
Standart Model alanlarıyla (özellikle elektromanyetik alanla) 
bağlanmayan ayrı bir alanın uyarımı ise, foton değiş-tokuş diyagramları 
oluşmaz. 
 
Başka bir deyişle: 

• Elektron ↔ foton etkileşir → görünürlük 
• Karanlık madde alanı ↔ foton etkileşmez → optik karanlık 

Bu, “ışık yok” demek değildir; “ışıkla etkileşim yok” demektir. 
 
 
 

Neden Tamamen Görünmez Değil? 
Karanlık madde tamamen “etkileşimsiz” değildir. Çünkü kütleçekimle 
etkileşir. QFT’nin klasik sınırında, kütle enerji-momentum tensörü 
aracılığıyla yerçekimine bağlanır: 
 

 
Burada: 

• Tμν enerji-momentum içeriğini, 
• Gμν uzay-zaman eğriliğini temsil eder. 

Karanlık madde elektromanyetik alanla değil, kütleçekim alanıyla 
bağlanır. Bu yüzden galaksi dönüş eğrilerinde ve kütleçekim 
merceklenmesinde etkisini görürüz. Yani optik olarak görünmez, 
gravitasyonel olarak görünürdür. 
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Saçılma Kesiti Perspektifi 
Bir parçacığın görünürlük olasılığı, fotonla saçılma kesiti (cross section) 
ile ilişkilidir. Eğer etkileşim kesiti sıfıra yakınsa, foton saçılması ihmal 
edilebilir olur. Matematiksel olarak etkileşim olasılığı bağlanım sabitinin 
karesiyle ölçeklenir:  “σ∝e2 “. 
 
Eğer efektif elektromanyetik bağlanım yoksa, saçılma kesiti de yok 
denecek kadar küçüktür. Bu nedenle karanlık madde ışıkla iz bırakmaz. 
 
Olası Senaryolar 
QFT tabanlı modellerde karanlık madde için birkaç teknik olasılık vardır: 

• WIMP (Weakly Interacting Massive Particle): Zayıf kuvvetle çok 
küçük bağlanım. 

• Aksiyon benzeri alanlar: Fotonla yalnızca dolaylı ve son derece 
zayıf karışım. 

• Tamamen ayrı bir gauge sektörü: “Karanlık foton” gibi kendi iç 
etkileşimlerine sahip ama bizim fotonumuzla bağlanmayan 
alanlar. 

Ortak nokta şudur: Standart Model’in elektromanyetik gauge grubuna 
(U(1)) yük taşımıyor olmaları. 
 
Sonuç (QFT diliyle) 
Görünürlük = elektromanyetik alanla bağlanım 
Bağlanım yokluğu = foton alışverişi yokluğu 
Foton alışverişi yokluğu = optik görünmezlik 
 
Karanlık madde, elektromanyetik gauge simetrisine göre nötr bir alanın 
kuantumu olduğu için ışıkla etkileşmez. Ancak enerji-momentum taşıdığı 
için gravitasyonel alanla etkileşir. 
Bu yüzden karanlık madde: 

• Elektromanyetik olarak şeffaf, 
• Optik olarak görünmez, 
• Gravitasyonel olarak ölçülebilirdir. 
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Uzay-zaman eğrisi, genel görelilik kuramının temel kavramıdır ve en yalın 
haliyle şunu söyler:  
 

Kütle ve Enerji 
 
Kütle ve enerji, uzay-zamanın geometrisini değiştirir; değişen 
geometri de hareketi belirler.  
 
Yani kütleçekim bir kuvvet değil, geometrik bir etkidir. Newton 
mekaniğinde yerçekimi bir kuvvet olarak tanımlanır. Ancak Einstein’ın 
yaklaşımında durum farklıdır.  
 
Uzay ve zaman ayrı varlıklar değil, dört boyutlu tek bir geometrik yapının 
bileşenleridir. Bu yapıya uzay-zaman denir. Bir kütle (örneğin bir yıldız) 
bulunduğu yerde uzay-zamanın metrik yapısını değiştirir; bu değişim, 
diğer cisimlerin izlediği yolları (jeodezikleri) belirler. 
 
Bu ilişki matematiksel olarak Einstein alan denklemleriyle ifade edilir: 
 

 
Burada sol taraf uzay-zamanın eğriliğini (Einstein tensörü), sağ taraf ise 
enerji-momentum içeriğini temsil eder. Yani enerji-momentum tensörü 
ne ise, uzay-zaman geometrisi de ona göre şekillenir. 
 
Eğrilik ne demektir?  
Düz (eğrilmemiş) bir uzayda iki paralel ışık ışını sonsuza kadar paralel 
gider. Ancak eğrilmiş bir geometride bu ışınlar birbirine yaklaşabilir ya da 
uzaklaşabilir.  
 
Büyük kütleli cisimlerin yakınından geçen ışığın sapması (kütleçekimsel 
merceklenme) bunun doğrudan gözlemsel kanıtıdır. 
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Bir başka önemli sonuç Schwarzschild çözümünde görülür. Küresel 
simetrik bir kütle için uzay-zaman metriği belirli bir yarıçapta kritik 
davranış gösterir.  
Bu yarıçap:  

 
Bu, Schwarzschild yarıçapıdır. Eğer bir kütle bu yarıçapın içine sıkışırsa 
kara delik oluşur. Bu noktada eğrilik o kadar büyüktür ki ışık bile kaçamaz. 
 
Önemli bir nokta: Eğrilik günlük anlamda “bükülme” değildir. Bu, üç 
boyutlu bir yüzeyin dış uzayda kıvrılması gibi düşünülmemelidir. Eğrilik, 
içsel (intrinsic) bir geometrik özelliktir.  
 
Yani uzay-zamanın kendisinin metrik tensörünün konuma bağlı 
değişmesidir. Bu nedenle eğriliği anlamak için dış bir boyuta ihtiyaç 
yoktur. 
 
Sonuç olarak uzay-zaman eğrisi şunu ifade eder: Kütle ve enerji, uzay-
zamanın metrik yapısını belirler; metrik yapı da parçacıkların ve ışığın 
izlediği yolları tanımlar. Bu çerçevede gezegenlerin Güneş etrafındaki 
hareketi, aslında eğrilmiş uzay-zamanda izlenen doğal yollardır; herhangi 
bir klasik kuvvet “çekmesi” değildir. 
 

Işık 
Işık, evrende gözlemlenebilir enerji aktarımının temel aracıdır ve 
gezegenlerin veya diğer cisimlerin bu ışığı yansıtması, enerjinin dalga 
biçiminde yayılmasıyla mümkün olur. Bilim insanları, kaynaktan çıkan 
ışığın bir gezegene ulaşması ve oradan yansıyarak dünyaya ulaşmasının 
fiziksel bir süreç olduğunu göstermiştir. Bu süreç, fotonların düzgün ve 
doğrusal hareket etmesi ile enerjinin korunması prensibine dayanır. 
Etkileşimsiz bir ortamda, ışık kaynağından yayıldığında doğrusal olarak 
ilerler ve enerjisi bozulmadan yayılır. Yani yansıma, kırılma veya soğurma 
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gibi olaylar yalnızca ortamın fiziksel veya kimyasal özellikleri var 
olduğunda ortaya çıkar. 
 
Boşluk veya saf hava gibi etkileşimsiz ortamlarda ışık, herhangi bir engelle 
karşılaşmadığı sürece düz bir çizgide hareket eder. Gerçek dünyada ise 
ışık çoğu zaman ortamdaki moleküllerle veya parçacıklarla etkileşir; 
saçılma, soğurma veya kırılma gibi olaylar, ışığın yolunu ve yoğunluğunu 
değiştirir. Işığın yoğunluğu, kaynağından uzaklaştıkça azalır ve ortamın 
optik özellikleriyle şekillenir. Kaynağın enerjisi, ortamın yoğunluğu ve 
karşılaşılan engeller ışığın yayılmasını belirleyen temel faktörlerdir. 
 
Fotonlar, hareket ederken üzerinde oluşan kuvvetlerden etkilenebilir; bu 
etkileşimler, ışığın yönünde küçük sapmalara ve yoğunluk değişimlerine 
yol açar. Eğer ışık, tamamen etkileşimsiz olsaydı, enerjisi korunur ve 
dalgalanma oluşmazdı. Buradan hareketle, evrendeki ışığın davranışı 
hem kaynağın yapısal özelliklerine hem de geçtiği ortamın dinamiklerine 
bağlıdır. Bu, ışığın yayılmasının karmaşıklığını ve evrende gözlemlediğimiz 
görsel düzeni anlamamız için kritik bir noktadır. 
 
Işık üreten kaynaklar, üzerine etki eden enerji sayesinde ışık yayar. Bu 
enerji, nükleer tepkimeler veya kimyasal yanma gibi yapısal 
değişimlerden gelebilir. Bunun dışında, manyetik etkileşimlerin direncin 
etkisiyle ısı ve ışık oluşturması da mümkündür. Ancak tüm bu süreçler 
gözle görülebilen ışık üretimiyle sınırlıdır; gözümüzün algılayamadığı 
dalgalar veya enerji türleri, ışık olarak görünmez. Örneğin paslanma 
süreci ışık üretmez ama enerji değişimi içerir. Bu da gösteriyor ki, ışık 
sadece gözle algılanabilir enerji değildir; aynı zamanda evrende 
ölçülebilir bir enerji formudur. 
 
Kur’an’da Yunus Suresi 5. ayet, ışığın ortaya çıkmasını Allah’ın lütfu ve 
nimeti olarak ifade eder. Ayet, ışığın kaynağının varlığı ve enerjinin ölçülü 
yayılımını doğrudan bilimsel bir yasa olarak belirtmese de, evrendeki 
düzenin ve ölçülerin önemine işaret eder. Bu bağlamda, fiziksel süreçler 
ve kozmik düzen, hem bilimsel araştırmalarla anlaşılabilir hem de 
ayetlerle epistemolojik bir paralellik kurabiliriz. Gözlemlediğimiz ışık ve 
düzen, Allah’ın evrendeki ölçülerinin ve yönlendirmesinin bir 
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göstergesidir. Işık, enerji ve etkileşimlerin hassas dengesi, hem bilim hem 
de tefekkür yoluyla anlamlandırılabilir. 
 

Elektromanyetik tayfı 
Elektromanyetik tayf, boşlukta ışık hızında yayılan elektromanyetik 
dalgaların frekans (f) veya dalga boyu (λ) cinsinden sıralanmış bütünüdür. 
Bu dalgalar klasik olarak birbirine dik elektrik ve manyetik alan 
bileşenlerinden oluşur; kuantum düzeyinde ise bu alanların kuantumu 
olan fotonlar tarafından taşınır. Dalga boyu ile frekans arasındaki temel 
ilişki şudur: c=λf 
Burada c ışık hızıdır. Dalga boyu küçüldükçe frekans artar. 
Enerji açısından bakıldığında, bir fotonun enerjisi frekansla doğru 
orantılıdır: E=hf  
Dolayısıyla yüksek frekanslı ışınım daha yüksek enerji taşır. Bu nedenle 
gama ışınları radyo dalgalarından çok daha enerjiktir. 
 
Şimdi tayfın bölümlerini fiziksel anlamlarıyla değerlendirelim. 
Radyo dalgaları en uzun dalga boyuna ve en düşük frekansa sahiptir. 
Antenlerdeki elektronların osilasyonu ile üretilirler. İyonosferle 
etkileşimleri sayesinde uzun mesafeli haberleşmede kullanılırlar. 
Enerjileri düşük olduğu için iyonlaştırıcı değildirler. 
Mikrodalgalar daha kısa dalga boyuna sahiptir. Özellikle su 
moleküllerinin dipol momenti ile rezonansa girerek ısınma etkisi 
oluştururlar. Radar sistemleri ve uydu iletişimi bu bantta çalışır. 
 
Kızılötesi bölge, moleküler titreşim ve dönme geçişleriyle ilişkilidir. 
Termal radyasyonun büyük kısmı bu banttadır. Cisimlerin sıcaklıklarına 
bağlı olarak yaydıkları ışıma çoğunlukla kızılötesidir. 
 
Görünür ışık, insan gözünün algılayabildiği yaklaşık 400–700 nm 
aralığındaki dalga boylarını kapsar. Bu aralık biyolojik evrim sürecinde 
Güneş’in spektral dağılımına uyumlu şekilde gelişmiştir. 
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Ultraviyole bölge daha yüksek enerjilidir ve bazı bantları iyonlaştırıcıdır. 
Elektronları atomlardan koparabilecek enerjiye sahip olduğu için biyolojik 
dokuda hasar oluşturabilir. 
 
X-ışınları, atom içi elektron geçişleri veya yüksek enerjili frenleme 
(bremsstrahlung) süreçleriyle oluşur. Dalga boyları atom boyutları 
mertebesindedir; bu nedenle kristal yapı analizinde kullanılır. 
Gama ışınları en yüksek frekanslı ve en enerjik bölgedir. Genellikle atom 
çekirdeği geçişlerinden veya parçacık bozunumlarından kaynaklanır. 
Güçlü iyonlaştırıcıdır. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

http://www.realanaliz.com/karanligin-yarilmasi/resim30/
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“O, gökleri ve yeri örnekleri yokken yaratandır.” ayeti, Allah’ın yaratma 
fiilinin mutlak özgünlüğüne ve hiçbir öncül şeye bağlı olmaksızın 
gerçekleştiğine işaret eder. Burada “örnekleri yokken” ifadesi, yaratımın 
tamamen kendi kudretiyle, herhangi bir önceden var olan modele 
dayanmadığını belirtir. İnsan düşüncesi genellikle yaratmayı, önceden 
bilinen veya gözlemlenen bir şey üzerinden modelleme ile ilişkilendirir. 
Ancak bu ayet, yaratımın mutlak özgün olduğunu ve Allah’ın iradesinin 
sınır tanımadığını vurgular. 
 
Kur’an’ın başka ayetlerinde de benzer bir vurgu görülür. Örneğin, Bakara 
Suresi 117’de: “O, gökleri ve yeri yaratandır. O’nun örnekleri yoktur. O, 

her şeyi bilendir.” ifadesi yer alır. Burada da “örnekleri yoktur” ifadesi, 
Allah’ın yaratmada herhangi bir kısıtlama veya benzerliğe ihtiyaç 
duymadığını pekiştirir. Bu, yaratımın kendi iç mantığı ve yasalarına 
dayandığını gösterir. 
 
Ayetteki “gökleri ve yeri yaratmak” ifadesi, hem makro düzeyde evrenin 
yapısını hem de mikroskobik düzeyde tüm fiziksel ve biyolojik süreçleri 
kapsayan geniş bir anlam içerir. Gökler, genişleyen evrenin gök 
cisimlerini, yıldızları, galaksileri, gezegenleri ve uzayın kendisini ifade 
ederken, yer ise üzerinde yaşamın ve madde düzeninin kurulu olduğu 
dünyayı temsil eder. 
 
Kur’an’da yaratılış sürecine dair pek çok ayet, bu evrenin düzenini ve 
bütünlüğünü göz önüne serer. En’am Suresi 101’de: “O, gökleri ve yeri 
yaratmıştır; O’na benzeyen yoktur.” ifadesi benzer şekilde mutlak yaratıcı 
kudreti vurgular. Burada “O’na benzeyen yoktur” ifadesi, yaratıcı iradenin 
eşsizliğini ve varlığın tamamen özgün biçimde oluşturulduğunu anlatır. 
 
Bu ayetler, yaratımın herhangi bir doğal süreçle açıklanamayacak şekilde 
orijinal olduğunu işaret eder. Modern bilim açısından bakıldığında, 
evrenin oluşumuyla ilgili model ve teoriler (Büyük Patlama, kozmik 

O, gökleri ve yeri örnekleri yokken yaratandır. 
6 En’Am Suresi; 101.ayet. 
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enflasyon gibi) gözlemlere dayanır, ancak bu ayetler yaratımın temel 
mantığının gözlemlerden bağımsız olduğunu belirtir. 
 
Yaratımın başlangıcıyla ilgili olarak Kur’an, hiçbir zaman bir öncül madde 
veya enerjiye ihtiyaç olmadığını belirtir. “O, gökleri ve yeri örnekleri 
yokken yaratandır” ifadesi, zaman ve mekân kavramlarından bağımsız bir 
yaratım sürecine işaret eder. Evrenin yasalarının başlangıçta mevcut 
olduğunu söylemek, insan aklının mantıksal çıkarımlarıyla sınırlıdır. 
 
Kur’an’daki benzer ayetler, yaratımın hem maddi hem de manevi 
boyutunu kapsar. Örneğin, Fussilet Suresi 9: “De ki: Rabbim, gökleri ve 
yeri hak ile yaratandır.” Bu ayet, yaratımın düzen ve uyumla 
gerçekleştirildiğini, sadece kaotik bir oluşum olmadığını gösterir. 
 
Yaratımın özgünlüğü, aynı zamanda insanın varlık anlayışını da etkiler. 
Eğer yaratım önceden var olan bir modele dayanıyor olsaydı, insanın 
düşüncesi ve yaratıcı potansiyeli de bu modelle sınırlı olurdu. Ancak ayet, 
yaratımın sınır tanımayan bir kudretle gerçekleştiğini vurgular. 
 
Kur’an’daki ayetler, evrenin karmaşıklığını ve düzenini göz önüne 
sererken, aynı zamanda insanın bu düzeni anlaması için düşünmesini 
teşvik eder. Bu bağlamda yaratım, yalnızca fiziksel değil, metafizik bir 
düzenin göstergesidir. 
Ayetteki “örnekleri yokken” ifadesi, yaratımın matematiksel veya 
geometrik modellemelere dayanmadığını da düşündürür. Modern fizik ve 
kozmoloji, evrenin başlangıcını modellemeye çalışırken, bu ayetler, 
mutlak özgünlüğün insan aklıyla tamamen kavranamayacağını gösterir. 
 
Kur’an, evrenin yaratımında ardışıklık ve düzeni vurgular. Hud Suresi 7: 
“Ve (gökleri) yedi gök olarak yarattı…” ifadesi, evrenin katmanlı yapısına 
dikkat çeker. Bu, yaratımın rastgele değil, sistematik olduğunu gösterir. 
Ayet aynı zamanda yaratımın neden-sonuç ilişkilerinden bağımsız 
olduğunu gösterir. İnsan aklı, genellikle nedensellik üzerinden düşünür, 
ancak yaratım bu tür sınırlamalardan bağımsız olarak gerçekleşmiştir. 
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Yaratımın özgünlüğü, bilimsel olarak bakıldığında evrenin 
başlangıcındaki enerji ve madde yoğunluğunun anlaşılmasıyla 
bağlantılıdır. Ancak Kur’an, bu sürecin tamamen yaratıcı iradeye 
dayandığını vurgular. 
 
Ayetteki vurgular, insanın sınırlı algısının ötesinde bir kavrayış gerektiğini 
gösterir. Evrenin genişliği, zaman ve mekân boyutları, insanın zihnini aşar 
ve bu nedenle yaratıcı kudretin büyüklüğü ön plana çıkar. 
 
Yaratımın özgün olması, evrendeki düzenin ve yasaların tesadüfi 
olmadığını da gösterir. Her bir galaksi, yıldız ve gezegen, bu düzenin bir 
parçasıdır. 
 
Kur’an’daki diğer ayetler de yaratımın amaca yönelik olduğunu gösterir. 
Örneğin, Al-i İmran 190: “Şüphesiz göklerde ve yerde düşünen bir topluluk 
için deliller vardır.” Burada amaç, evrenin düzeni üzerinde düşünmeyi 
teşvik etmektir. 
 
Ayetin bir başka önemi de insanın yaratılış perspektifini etkilemesidir. 
İnsan, yaratımın bir parçası olmakla birlikte, evrenin tamamını 
kavrayacak bilgiye sahip değildir. 
 
Bu bağlamda “O, gökleri ve yeri örnekleri yokken yaratandır” ayeti, hem 
kozmolojik hem de ontolojik bir perspektif sunar. Yaratıcı kudret, 
başlangıç noktası ve yaratımın özgünlüğünü öne çıkarır. 
 
Sonuç olarak, ayet insan aklını evrenin büyüklüğüne ve karmaşıklığına 
yönlendirir, düşünmeyi, anlamayı ve yaratıcı iradeyi takdir etmeyi öğütler. 
Yaratımın düzeni, insanın aklını aşan bir özgünlükle gerçekleştirilmiştir. 
 
Yaratım, öncüllere dayanmayan mutlak bir özgünlükle meydana gelmiş, 
evrenin her katmanı birbiriyle uyumlu ve sistematik bir biçimde 
tasarlanmıştır. Bu da insanın düşünme ve öğrenme kapasitesini 
kullanarak bu düzenin işleyişini anlamaya teşvik eder. 
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Kur’an, bu ayetle insanın hem metafizik hem de fiziksel perspektifi 
düşünmesini sağlar ve yaratıcı kudretin eşsizliğini ortaya koyar. Evrendeki 
düzen, yasalar ve süreçler, bu özgün yaratımın delilleridir. 
 
Eğer En’Am Suresi; 101.ayet ‘ini Kozmolojik ve fiziksel açıdan irdeleyecek 
olursak, Kur’an’daki “O, gökleri ve yeri örnekleri yokken yaratandır” ayeti, 
yaratımın öncül bir modele veya maddenin evrimine bağlı olmadığını 
gösterir.  
 
Teknik açıdan bakıldığında, yaratım süreci kozmolojik anlamda “sıfır 
noktası” veya Arş öncesi karanlık evre olarak adlandırılabilecek bir 
durumla başlar.  
 
Bu evrede zaman, mekan ve enerji bizim bildiğimiz şekilde işlevsel 
değildir; bu, mutlak bir başlangıç ve yaratıcı iradenin müdahalesinin 
ortaya çıktığı özgün bir durumdur. 
 
Arş, yaratılmadan önceki karanlık evre olarak düşünülebilir. Bu evrede 
enerji düzeyleri belirli bir frekansta ve yoğunlukta bulunur, ancak henüz 
mekanik evrenin yapısı oluşmamıştır.  
 
Maddenin, ışığın ve zamanın bizim anlayışımıza göre ölçülebilir bir şekli 
yoktur. Bu bağlamda karanlık evre, evrenin temel enerji potansiyelinin 
birikimini temsil eder. Arş, daha sonra mekanik evrenin kurulacağı 
altyapıyı oluşturur. 
 
Mekanik evren, Arş’ın alt kümesi olarak ortaya çıkar. Burada fizik yasaları, 
kinetik ve potansiyel enerji dengesi, elektromanyetik etkileşimler ve 
termodinamik süreçler devreye girer. Mekanik evrenin temel özelliği, 
gözlemlenebilir bir düzen ve ışığın üretilebildiği sistematik bir yapı 
olmasıdır. Bu yapı, Arş’taki enerji yoğunluğunun dalga boyu ve frekansları 
ile sınırlı olarak etkileşime girer. 
 
Karanlık evrede, fotonlar ve ışık kaynakları henüz işlevsel değildir. Bu 
evrede varlıklar, enerji yoğunluğu ve potansiyel dalga fonksiyonlarıyla 
sınırlıdır. Gözlemlenebilir ışığın oluşabilmesi için ya bir ışık kaynağı ya da 
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ışığı yansıtan bir cisim gereklidir. Arş’tan mekanik evrene geçiş, bu 
enerjinin açığa çıkması ve ışık üretimine elverişli hale gelmesiyle 
gerçekleşir. 
 
Kur’an’da Hud suresi 7. ayette geçen “Henüz Arş su üstündeyken” 
ifadesi, mekanik evrenin yaratılmasından önceki evrede suyun 
yoğunluğuna ve sıvı fazına dikkat çeker.  
 
Bu, Arş’ın enerji yoğunluğunun ve termodinamik koşullarının mekanik 
evrenin kurulumu için uygun bir altyapı oluşturduğunu gösterir. Suyun ısı 
durumu, yoğunluğu ve buharlaşma derecesi mekanik evrenin 
termodinamik dengesini etkiler. 
 
Teknik açıdan bakıldığında, mekanik evrenin oluşumu sırasında Arş’tan 
gelen enerji dalgalarının kırılması, yoğunlaşması ve yansıması önemli bir 
rol oynar. Bu süreç, fotonların oluşumunu ve ışığın yayılımını mümkün 
kılar. Fotonlar, enerji açığa çıktığında maddeye çarpar ve görünür ışığın 
oluşmasına neden olur. Bu bağlamda mekanik evrenin ışık üretme 
kapasitesi, Arş’taki alt enerji seviyelerinden türetilmiş bir etkileşim 
sistemine dayanır. 
 
Kozmolojik perspektifte, Arş ve mekanik evren arasındaki ilişki, klasik ve 
kuantum mekanik çerçevede incelenebilir. Arş, yüksek yoğunluklu enerji 
dalgalarını ve dalga fonksiyonlarını içerirken, mekanik evren bu enerjiyi 
kinetik ve potansiyel enerji biçiminde gözlemlenebilir hale getirir. Bu 
süreç, kuantum alan teorisi ve termodinamik yasalar çerçevesinde 
modellenebilir. 
 
Karanlık evre, aynı zamanda uzay-zamanın başlangıcındaki eğri ve mutlak 
zaman kavramıyla da ilgilidir. Mekanik evrenin yaratılmasından önce 
zaman, gözlemlenebilir değişkenlere bağımlı değildir; Arş’taki enerji 
süreçleri ve yoğunluğu mutlak bir zaman aralığı içinde işlev görür. Bu, 
evrenin genişlemesi ve enerji dağılımı ile doğrudan ilişkilidir. 
 
Mekanik evrenin ışık üretme kapasitesi, foton–madde etkileşimlerine 
bağlıdır. Arş’tan gelen enerji dalgaları, belirli frekans ve genliklerde 
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fotonları oluşturur. Bu fotonlar, maddeye çarptığında yansır ve 
gözlemlediğimiz evreni görünür kılar. Eğer fotonlar absorbe edilse veya 
tünel etkisi devreye girseydi, ışık üretimi gerçekleşmezdi ve evren karanlık 
kalırdı. 
 
Kur’an’ın bu ayeti, yaratımın mutlak özgünlüğünü ve düzenini ortaya 
koyarken, Arş, karanlık evre ve mekanik evren kavramlarıyla bir teknik 
model sunar. Bu model, enerji yoğunluğu, dalga fonksiyonları, 
termodinamik süreçler ve foton-madde etkileşimlerini bir araya getirerek 
evrenin işleyişini açıklamaya yardımcı olur. 
 
Göklerin ve yerin yaratılışı, Arş’tan mekanik evrene enerji akışı ile başlar 
ve bu akış, ışığın oluşumu ve evrendeki düzeni sağlar. Her galaksi, yıldız 
ve gezegen, bu sürecin mantıklı bir sonucu olarak ortaya çıkar. Bu, 
kozmolojik düzenin ve yaratımın mutlak özgünlüğünün bir göstergesidir. 
Ayetin teknik yorumunda, Arş’ın alt enerji seviyesi, karanlık evrenin dalga 
fonksiyonları ve mekanik evrenin gözlemlenebilir yapısı bir sistem olarak 
ele alınabilir. Enerjinin yoğunlaşması, ışığın kırılması ve yansıtılması, 
mekanik evrenin termodinamik düzenini sağlar. 
 
Bu perspektif, insanın gözlemlenebilir evreni anlamasını kolaylaştırır. Arş 
ve karanlık evre, enerji yoğunluğu ve potansiyel dalga fonksiyonlarının 
temelini gösterirken, mekanik evren fotonların, ışığın ve maddenin 
işlevsel etkileşimiyle görünür hale gelir. 
 
Kur’an’daki ayetler, evrenin yaratım sürecini ardışık ve sistematik bir 
şekilde sunar. Hud suresi ve ilgili diğer ayetler, evrenin katmanlı yapısını 
ve Arş’tan mekanik evrene enerji geçişini vurgular. 
 
Mekanik evrenin düzeni, Arş’taki enerji potansiyelinin doğru biçimde 
açığa çıkmasıyla sağlanır. Bu süreç, elektromanyetik dalga üretimi, foton 
oluşumu ve ışığın madde ile etkileşimi temelinde işler. 
 
Enerjinin açığa çıkması, Arş’tan mekanik evrene geçiş ve foton–madde 
etkileşimi, evrenin görünür ve sistematik yapısını oluşturur. Bu, yaratımın 
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hem özgünlüğünü hem de düzenini teknik bir çerçevede açıklayan bir 
mekanizmadır. 
 
Sonuç olarak, “O, gökleri ve yeri örnekleri yokken yaratandır” ayeti, Arş, 
karanlık evre ve mekanik evren bağlamında, yaratımın özgünlüğünü, 
enerji yoğunluğunu ve foton-madde etkileşimlerini kapsayan kozmolojik 
bir çerçeve sunar. Evrendeki düzen, bu sistematik ve ardışık enerji 
geçişleri ile mümkün olur. 
 
Işık, elektromanyetik spektrumun insan gözünün algılayabildiği yaklaşık 
10⁻⁷ ile 10⁻⁶ metre dalga boyu aralığındaki kısmıdır; bu da yaklaşık 400–
700 nanometre aralığına karşılık gelir. Bu aralık, elektromanyetik 
dalgaların tüm ölçeği içinde oldukça dar bir banttır. Radyo dalgalarından 
gama ışınlarına kadar uzanan geniş spektrumun yalnızca küçük bir kesiti 
biyolojik görme sistemi tarafından “renk” olarak deneyimlenir. 
 
Elektromanyetik dalgaların temel dalga bağıntısı olan dalga hızı ilişkisi, 
dalga boyu ile frekans arasındaki ters orantıyı ortaya koyar. Bu ilişki şu 
şekilde ifade edilir: 

𝑐 = 𝜆𝑓 
 
Burada c boşluktaki ışık hızını, λ dalga boyunu ve f frekansı temsil eder. 
Boşlukta ışık hızı yaklaşık 3×10⁸ m/s olduğundan, dalga boyu küçüldükçe 
frekans artar; dolayısıyla enerji de artış gösterir. 
Bir elektromanyetik dalganın taşıdığı enerji, kuantum mekaniğinde foton 
başına şu bağıntıyla tanımlanır: 

𝐸 = ℎ𝑓 
 
Burada h Planck sabitidir. Bu ifade, frekans yükseldikçe tek bir fotonun 
enerjisinin arttığını gösterir. Dolayısıyla görünür ışığın mor ucuna doğru 
(yaklaşık 400 nm) enerji artar; kırmızı ucuna doğru (yaklaşık 700 nm) enerji 
azalır. 
 
400 nm civarındaki mor ışık, yaklaşık 7.5×10¹⁴ Hz mertebesinde frekansa 
sahiptir ve görünür spektrumun en yüksek enerjili kısmını temsil eder. 700 
nm civarındaki kırmızı ışık ise yaklaşık 4.3×10¹⁴ Hz frekansındadır ve daha 
düşük enerjilidir.  
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İnsan gözündeki koni hücreleri bu frekans aralığındaki fotonlara 
duyarlıdır; daha düşük frekanslı kızılötesi ya da daha yüksek frekanslı 
morötesi ışınım doğrudan algılanamaz. 
 
Bu sınırlı algı penceresi biyolojik evrimle ilişkilidir. Güneş’ten gelen enerji 
dağılımının önemli bir kısmı görünür bantta yoğunlaştığı için, görme 
sistemi bu aralığa adapte olmuştur. Ancak fiziksel gerçeklik, yalnızca bu 
bantla sınırlı değildir; evrenin büyük bölümü görünmez elektromanyetik 
frekanslarla gözlemlenir. 
 
Ortam değiştiğinde dalga boyu değişir, ancak frekans sabit kalır. Bir 
elektromanyetik dalga bir dielektrik ortama girdiğinde faz hızı düşer; buna 
bağlı olarak dalga boyu küçülür. Bu nedenle kırılma indisi, ışığın ortam 
içindeki hızının boşluktaki hızına oranı olarak tanımlanır. Görünür ışığın 
cam veya su içindeki davranışı bu prensiple açıklanır. 
 
Ayrıca, ışığın maddeyle etkileşimi dalga boyuna bağlıdır. Atom ve 
moleküllerin enerji düzeyleri belirli aralıklarda olduğu için, bazı dalga 
boyları soğurulur, bazıları yansıtılır veya iletilir. Bir cismin rengi, hangi 
dalga boylarını yansıtıp hangilerini soğurduğuna bağlı olarak ortaya çıkar. 
Örneğin, bir yaprak klorofil nedeniyle kırmızı ve mavi bileşenleri soğurur, 
yeşil bileşeni yansıtır. 
 
Sonuç olarak, 400–700 nm aralığı fiziksel olarak özel değil, biyolojik olarak 
özeldir. Elektromanyetik spektrum süreklidir; görünür ışık bu sürekliliğin 
yalnızca insan algısına karşılık gelen dar bir kesitidir. Fiziksel yasalar 
açısından kırmızı, mor, kızılötesi ya da morötesi arasında temel bir 
ontolojik fark yoktur; fark, frekans ve enerji düzeylerindedir. Bu nedenle 
“ışık” dediğimiz şey, teknik olarak elektromanyetik radyasyonun yalnızca 
gözle algılanabilen alt kümesidir. 
 
Soruyu “niçin 400–700 nm aralığında görmek zorundayız?” şeklinde 
koyduğunuzda, bunu üç zorunlu biyofiziksel kısıt üzerinden ispatlamak 
gerekir: retinal molekülünün fotokimyasal eşiği, gözün optik ortamlarının 
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geçirgenliği ve dokuların radyasyon toleransı. Bu üçü birlikte başka bir 
aralığı pratik olarak imkânsız hale getirir. 
 
Birinci zorunluluk moleküler düzeydedir. Retina fotoreseptörlerinde 
bulunan 11-cis-retinal molekülü, opsin proteiniyle birlikte 
fototransdüksiyonun başlangıç noktasıdır. Bir foton absorbe edildiğinde 
cis–trans izomerizasyon gerçekleşir ve bu olay sinyal kaskadını başlatır. 
Ancak bu dönüşümün gerçekleşebilmesi için foton enerjisinin belirli bir 
aralığın üzerinde olması gerekir. Foton enerjisi frekansla doğru orantılıdır: 

𝐸 = ℎ𝑓 
 
700 nm’nin üzerindeki dalga boylarında foton enerjisi retinalin π-elektron 
sistemini izomerize etmeye çoğu zaman yetmez. Enerji ısıya dağılır, 
kimyasal konfigürasyon değişmez. Bu nedenle kızılötesi bölge 
fotokimyasal eşik altında kalır. 
 
İkinci zorunluluk üst sınırla ilgilidir. 400 nm’nin altındaki morötesi fotonlar 
daha yüksek enerji taşır. Bu enerji, yalnızca izomerizasyon başlatmakla 
kalmaz; protein denatürasyonu ve DNA hasarı riski oluşturur. Tıp 
literatüründe UV ışınının kornea ve lens tarafından büyük ölçüde absorbe 
edildiği, retinaya ulaşmasının engellendiği açıkça gösterilmiştir. Lens 
proteinleri (özellikle kristalinler) UV’yi filtreler. Bu bir koruyucu 
adaptasyondur. Eğer retina doğrudan 300 nm civarına duyarlı olsaydı, 
fototoksisite ve maküler dejenerasyon dramatik biçimde artardı. 
 
Üçüncü zorunluluk optik geçirgenliktir. Göz ortamları – kornea, aköz 
hümör, lens ve vitreus – elektromanyetik spektrumun her kısmına eşit 
geçirgen değildir. Bu dokular 400–700 nm aralığında maksimum 
transmisyon sağlar. 300 nm altında absorpsiyon artar; 1000 nm üzerine 
çıkıldığında ise su içeriği nedeniyle absorpsiyon yeniden yükselir. Yani 
gözün fiziksel yapısı bu pencereye ayarlanmıştır. 
 
Dördüncü faktör çevresel spektrumdur. Güneş’in kara cisim ışıması 
yaklaşık 5800 K’dır ve maksimum yoğunluk görünür bant civarındadır. 
Atmosfer de 300–800 nm arasında yüksek geçirgenlik gösterir. Evrimsel 
biyoloji açısından, reseptör moleküllerinin en bol ve en az zararlı foton 
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aralığına optimize olması beklenir. Görme sistemi bu çevresel enerji 
dağılımına adapte olmuştur. 
 
Eğer göz 1000–1400 nm aralığını algılasaydı, sürekli termal arka plan 
gürültüsü oluşurdu. Retina dokusu kendi ısıl emisyonunu bile “görür” 
hale gelirdi; sinyal–gürültü oranı düşerdi. Eğer 200–300 nm aralığını 
algılasaydı, lens ve kornea şeffaflığını kaybeder, retina hızla hasar 
görürdü. Bu nedenle biyofiziksel olarak sürdürülebilir pencere 400–700 
nm bandıdır. 
 
Sonuç olarak 400–700 nm aralığı rastlantı değildir; retinal molekülünün 
enerji eşiği, göz dokularının absorpsiyon özellikleri, UV’nin biyolojik 
yıkıcılığı ve kızılötesinin yetersiz fotokimyasal enerjisi birlikte ele 
alındığında bu aralık zorunlu bir optimumdur. Bu, metafizik bir zorunluluk 
değil; moleküler biyofizik ve evrimsel adaptasyonun kesişiminde ortaya 
çıkan fizyolojik bir zorunluluktur. 
 
 
Işığı yeniden ele aldığımızda, görünür bant dediğimiz aralık yaklaşık 10¹⁴–
10¹⁵ Hz frekans mertebesine karşılık gelir. Elektromanyetik dalgalar için 
temel ilişki  𝑐 = 𝜆𝑓 biçimindedir. Burada c boşluktaki ışık hızı (3,0 × 10⁸ 
m/s), λ dalga boyu ve f frekanstır. 400–700 nm aralığına karşılık gelen 
frekanslar tam da bu büyüklük mertebesindedir. Bu bant, 
elektromanyetik spektrumun küçük fakat biyolojik olarak kritik bir 
bölümüdür. 
Gölge olgusu tamamen klasik optikle açıklanır. Işığın doğrusal yayılması 
ve opak bir cismin gelen ışını engellemesi sonucunda geometrik bir 
izdüşüm oluşur. Bu süreç için kuantum mekaniğine başvurmak 
gerekmez; geometrik optik yeterlidir. Işın modeli, gölge kenarlarının 
konumunu ve penumbra oluşumunu açıklamak için yeterli doğruluk 
sağlar. 
 
Görme açısından belirleyici olan dalga boyunun kendisi değil, maddenin 
elektromanyetik alanla nasıl etkileştiğidir. Eğer tüm maddeler ideal kara 
cisim gibi tam soğurucu olsaydı, yansıma gerçekleşmezdi. Yansıma 
olmadan cisimlerden göze foton ulaşmazdı ve görsel kontrast oluşmazdı. 
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Dolayısıyla gündüz kavramı, yalnızca ışığın varlığına değil, saçılma ve 
yansıma mekanizmalarına bağlıdır. 
 
Işık hızının fiziksel önemi yalnızca bir yayılma parametresi olmasından 
ibaret değildir. Özel görelilikte enerji–kütle eşdeğerliği 𝐸 = 𝑚𝑐2 
ile ifade edilir. Burada c, uzay-zamanın yapısal sabitidir. Eğer c farklı bir 
değere sahip olsaydı, atom çekirdeği bağlanma enerjileri, elektron enerji 
seviyeleri ve dolayısıyla kimyasal bağların karakteri değişirdi. 
 
Kütleli bir parçacığın ışık hızına ulaşamamasının nedeni görelilik 
faktörüdür. Momentum ifadesi 𝑝 =  𝛾𝑚𝑣 şeklindedir ve γ faktörü hız c’ye 
yaklaştıkça sonsuza gider. Bu nedenle v → c limitinde gerekli enerji diverge 
eder. Bu, ışık hızının evrensel bir üst sınır olduğunu gösterir. 
 
Işığın ortamda “yavaşlaması” meselesi de doğru kavramsallaştırılmalıdır. 
Foton yerel olarak her zaman c hızında hareket eder; ancak ortam içindeki 
atomlarla etkileşim sonucu faz hızı düşer. Kırılma indisi n, etkin hızın c/n 
olmasına yol açar. Su için n ≈ 1,33 olduğundan hız yaklaşık 2,25 × 10⁸ m/s 
olur. Bu süreç kuantum tünelleme değildir. 
 
Kuantum tünelleme tamamen farklı bir olgudur. Dalga fonksiyonu 
potansiyel bariyer içinde sönümlenerek devam eder ve geçiş olasılığı 
yaklaşık olarak 𝑃 ∼ 𝑒−2𝜅𝑎 ile ifade edilir. Bu, mikroskobik ölçekte 
anlamlıdır ve makroskopik ışık hızını belirlemez. Tünel diyotları ve alfa 
bozunumu bunun tipik örnekleridir. 
Erken evren bağlamında konuşulabilecek fiziksel dönemler ölçülebilir 
parametrelerle tanımlanır: Planck çağı, kuark–gluon plazması, 
nükleosentez ve rekombinasyon evresi gibi. Bu dönemler kozmik 
mikrodalga arka planı ve parçacık fiziği deneyleriyle desteklenir. Test 
edilemeyen metafizik kavramlar fiziksel modelin parçası değildir. 
 
Işık elektromanyetik alanın kuantumudur; klasik sınırda dalga 
denklemleriyle tanımlanır. Gölge, bu alanın doğrusal yayılımının 
geometrik sonucudur. Görme ise fotonların biyolojik reseptörlerle 
etkileşimine dayanır. Eğer tüm madde tam soğurucu olsaydı, görsel evren 
kontrastsız olurdu. 
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Sonuç olarak ışık hızı uzay-zamanın yapısal sabitidir, kırılma indisi ortam 
etkisini açıklar, kuantum tünelleme mikroskobik bir olgudur ve 
makroskopik ışık yayılımı ile karıştırılmamalıdır. Fiziksel tutarlılık, bu 
kavramların her birinin doğru bağlamda değerlendirilmesini gerektirir. 
 

 
Bu ayet kozmolojik düzen ile epistemolojik bilinç arasındaki ilişkiyi 
vurgular. Metin üç temel unsur içerir: Güneş’in ışıklı oluşu, Ay’ın parlak 
oluşu ve Ay’ın menzillerinin (evrelerinin) zaman hesabı için takdir 
edilmesi. Bu yapı, fiziksel gerçeklik ile insan idraki arasında kurulan 
bilinçli bir bağa işaret eder. 
 
“Güneşi ışıklı (Ziyâ’), Ay’ı parlak (nūr) kılan” ifadesinde kullanılan iki farklı 
kelime dikkat çekicidir. Güneş’in ışık üretmesi, onun termonükleer füzyon 
süreçleriyle enerji açığa çıkarmasına karşılık gelir.  
 
 
Güneş çekirdeğinde hidrojen çekirdekleri helyuma dönüşür ve kütle farkı 
enerjiye çevrilir. Bu süreç enerji–kütle eşdeğerliğiyle ifade edilir: 

𝐸 = 𝑚𝑐2 
Bu enerji elektromanyetik radyasyon olarak yayılır. 
Ay ise kendi başına ışık üretmez; Güneş’ten gelen ışığı yansıtır. Dolayısıyla 
metindeki ayrım, modern astrofizik bilgisiyle uyumludur: biri kaynak, 
diğeri yansıtıcıdır. Ay’ın parlaklığı, yüzey albedosuna ve gelen güneş 
ışısının yansımasına bağlıdır. 
 
Ayetin ikinci kısmında Ay’a “menziller takdir edilmesi” vurgulanır. Bu, 
Ay’ın Dünya etrafındaki periyodik hareketine işaret eder. Ay’ın yörünge 
periyodu yaklaşık 27,3 gündür (sidereal ay), fakat evre döngüsü yaklaşık 

Güneşi ışıklı, ayı da parlak kılan, yılların sayısını ve hesabı bilmeniz 
için ona (aya) birtakım menziller takdir eden O'dur.  
Allah bunları, ancak bir gerçeğe (ve hikmete) binaen yaratmıştır.  
O, bilen bir kavme ayetlerini açıklamaktadır.  

10. Sure, Yunus, 5.Ayet 
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29,5 gündür (sinodik ay). Bu döngü Dünya–Ay–Güneş geometrisine 
bağlıdır. 
 
Yörünge mekaniği bağlamında bu hareket, Newton kütleçekim yasasıyla 
modellenir: 

𝐹 = 𝐺
𝑚1𝑚2

𝑟2
 

 
Ay’ın Dünya etrafındaki yörüngesi, kütleçekim kuvveti ile merkezkaç 
eğilimin dengesi sonucudur. Bu düzenli hareket, evrelerin 
öngörülebilirliğini sağlar. 
 
Ay evreleri, Dünya’dan gözlenen aydınlanma oranının değişimidir. Bu 
tamamen geometrik bir konfigürasyondur; Ay’ın fiziksel olarak şekil 
değiştirmesi söz konusu değildir. Güneş ışığı alan yarım kürenin 
Dünya’dan görülen kısmı, fazı belirler. 
 
Ayet “yılların sayısını ve hesabı bilmeniz için” ifadesiyle astronominin 
takvimsel işlevine dikkat çeker. Ay takvimi doğrudan evrelere dayanır. 
Güneş yılı ise Dünya’nın Güneş etrafındaki yörünge süresine bağlıdır. Bu 
yörünge hareketi Kepler yasalarıyla açıklanır; özellikle periyot–yarıçap 
ilişkisi 𝑇2 ∝ 𝑟3 biçimindedir. 
 
Bu düzenlilik, fiziksel sabitlerin istikrarlı olmasına bağlıdır. Kütleçekim 
sabiti, ışık hızı ve temel kuvvetlerin büyüklükleri farklı olsaydı yörüngeler 
kararlı olmayabilirdi. Kararsız bir sistemde periyodik zaman ölçümü 
mümkün olmazdı. 
 
“Allah bunları ancak bir gerçeğe binaen yaratmıştır” ifadesi, kozmik 
düzenin rastgele değil, yasaya dayalı olduğu fikrini içerir. Fizikte bu, doğa 
yasalarının matematiksel biçimde ifade edilebilir olması anlamına gelir. 
Kozmos kaotik değil, diferansiyel denklemlerle modellenebilir bir yapıya 
sahiptir. 
 
Ayetin son kısmı epistemolojik bir boyut taşır: “Bilen bir kavme ayetlerini 
açıklar.” Burada fiziksel fenomenlerin bilgi üretimine aracılık ettiği 
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vurgulanır. Gözlem → model → hesap → takvim zinciri, insan aklının doğa 
yasalarını keşfetme sürecidir. 
 
Kur'an’da “ayet” kelimesi yalnızca metinsel ifadeleri değil, aynı zamanda 
varlık âlemindeki işaretleri de ifade eder. Ayet, sözlükte “işaret, delil, 
belirti” anlamına gelir. Bu bağlamda gözlemlediğimiz bütün varlıkları 
Allah’ın ayetleri olarak nitelemek, ontolojik düzlemde evreni anlam yüklü 
bir sistem olarak okumak demektir. Yani varlık, yalnızca fiziksel bir nesne 
değil, işaret taşıyan bir göstergedir. 
 
Kur’an’da hem kozmik hem biyolojik fenomenlerin ayet olduğu vurgulanır. 
Örneğin Fussilet Suresi’te “Onlara ayetlerimizi hem ufuklarda hem kendi 
nefislerinde göstereceğiz” ifadesi yer alır. Bu ayet, dış dünyadaki 
astronomik düzen ile insanın içsel yapısı arasında paralel bir 
delillendirme kurar. Gördüğümüz her düzenlilik, yasallık ve ölçü, 
açıklanabilir bir işaret olarak değerlendirilir. 
 
Bu perspektifte doğa yasaları da birer ayettir.  
 
Örneğin kütleçekim yasası 𝐹 = 𝐺

𝑚1𝑚2

𝑟2  yalnızca matematiksel bir formül 
değil; kozmik düzenin istikrarını sağlayan bir işarettir. Gezegenlerin 
yörüngelerinde kalması, rastlantısal değil, ölçü ve dengeye dayalıdır. Bu 
denge, “mizan” kavramıyla da ilişkilendirilir. 
 
Gözlemlediğimiz biyolojik sistemler de aynı şekilde ayet olarak okunur. 
Hücresel düzen, genetik kod ve metabolik denge, anlamlı ve işlevsel bir 
yapı sergiler. Ayet kavramı burada epistemolojik bir köprü kurar: Bilim, 
“nasıl” sorusuna cevap verirken; ayet dili, bu düzenin “anlam” boyutunu 
vurgular. 
 
Sonuç olarak varlığı ayet olarak görmek, evreni anlamsız bir mekanizma 
değil, okunabilir bir metin gibi değerlendirmektir. Gördüklerimiz, 
açıklanması gereken fiziksel olgular olduğu kadar, işaret taşıyan varlık 
biçimleridir. Böyle bir yaklaşımda gözlem, tefekkür ve bilimsel araştırma 
birbirini dışlamaz; bilakis aynı hakikatin farklı düzlemlerde çözülmesidir. 
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Güneş ve Ay’ın konumları yalnızca takvim değil, medeniyetin gelişimi için 
de belirleyici olmuştur. Tarım, navigasyon ve ibadet vakitleri astronomik 
döngülere dayanır. Bu, kozmik düzen ile toplumsal düzen arasında 
işlevsel bir bağ kurar. 
 
Astrofiziksel açıdan Güneş’in enerji üretimi yaklaşık 10 milyar yıllık bir ana 
kol ömrü sağlar. Bu istikrar, biyolojik evrimin gerçekleşmesine imkân 
tanımıştır. Eğer Güneş daha büyük veya daha küçük kütleli olsaydı, 
yaşam penceresi daralabilirdi. 
 
Ay’ın varlığı da Dünya’nın eksen eğikliğini stabilize eder. Bu stabilizasyon 
mevsimsel düzenin uzun vadede korunmasına katkı sağlar. Büyük kütleli 
bir uyduya sahip olmak, iklim istikrarı açısından önemlidir. 
 
Dolayısıyla ayette geçen “menziller takdiri” yalnızca evreleri değil, daha 
geniş anlamda kozmik parametrelerin ayarlanmışlığını da çağrıştırır. Bu, 
teleolojik bir yorumla okunabilir; ancak fiziksel düzlemde karşılığı, hassas 
başlangıç koşullarıdır. 
 
Modern kozmolojide evrenin genişlemesi, galaktik ölçekte zamanın 
yönünü belirler. Ancak yerel ölçekte gezegen yörüngeleri kararlı 
diferansiyel denklemlerle tanımlanır. Küresel dinamik ile yerel düzen 
arasında bir hiyerarşi vardır. 
Ayetin dili fenomenolojik, fiziğin dili matematiksel olsa da, her ikisi de 
düzen fikrinde kesişir. Fizik, “nasıl” sorusuna; vahiy metni “niçin ve ne 
için” sorusuna yönelir. 
 
Bu bağlamda metin, gök cisimlerini yalnızca estetik unsurlar değil, 
hesaplanabilir ve işlevsel sistemler olarak sunar. Bu yaklaşım, gözleme 
dayalı bilginin teşvik edildiği bir çerçeve oluşturur. 
 
Sonuç olarak bu ayet, Güneş’in enerji kaynağı oluşunu, Ay’ın yansıtıcı 
karakterini ve yörüngesel düzenin zaman ölçümüne imkân vermesini bir 
bütünlük içinde ifade eder. Fiziksel yasaların matematiksel düzeni ile 
metnin “hikmet” kavramı arasında kavramsal bir paralellik kurulabilir; biri 
ontolojik düzeni, diğeri bu düzenin anlam boyutunu dile getirir. 
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Gece ve Gündüz 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Gece ve gündüz, genellikle Dünya’nın kendi ekseni etrafındaki dönüşü 
sonucu ortaya çıkan doğal bir döngü olarak tanımlanır. Dünya 
dönmekteyken, bir tarafı güneşe doğru bakar ve gündüz yaşanırken, diğer 
tarafı karanlıkta kalır ve gece meydana gelir.  
 
Ancak ışığın yayılımı ve fotonların davranışlarını daha geniş bir 
perspektifle ele aldığımızda, ışığın tünel etkisi ve fotonların etkileşimleri, 
gözlemlediğimiz ışık yoğunluğu ve kontrastı etkileyebilir. Bu durumda, ışık 
kaynağı olmayan bir yüzey dahi, evrensel boyutta gerçekleşen dalga ve 
yansıma etkileri nedeniyle gözlem açısından belirli bir parlaklığa sahip 
olabilir. 
 
 

Biz, geceyi ve gündüzü birer âyet (delil) olarak yarattık. 
Nitekim, Rabbinizin nimetlerini araştırmanız, ayrıca, yılların 
sayı ve hesabını bilmeniz için gecenin karanlığını silip 
(yerine, eşyayı) aydınlatan gündüzün aydınlığını getirdik. İşte 
biz, her şeyi açık açık anlattık.  

12. Sure, İsra Ayet 17 
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Mekanik evrendeki tüm cisimlerin hareketleri, kütleçekim, 
elektromanyetik kuvvetler ve diğer etkenler ile belirlenir. Dünya 
üzerindeki canlıların yaşam süreci için ışık kaynağı kritik bir unsur olarak 
görülür; gündüz ve gece döngüsü biyolojik ritimleri, ekosistemleri ve 
insanların toplumsal etkileşimlerini düzenler. Bu döngü sayesinde 
fotosentez, uyku–uyanıklık ritmi, mevsimsel değişimler ve tarımsal 
faaliyetler gibi birçok süreç stabil bir şekilde devam eder. Işık, yalnızca 
enerji taşıyan bir dalga değil, aynı zamanda yaşamın sürekliliğini sağlayan 
doğal bir düzenleyicidir. 
 

 
Astronomik ölçekte bakıldığında, ışığın yoğunluğu ve kaynağın uzaklığı, 
gözlemlediğimiz cisimlerin görünürlüğünü etkiler. Güneş ışığı gibi güçlü 
bir ışık kaynağı, karşı yönden gelen ışığı baskılar ve evrenin karanlık 
bölgeleri görünmez hale gelir. Bu kontrast etkisi, gökyüzünü ve uzayı 
gözlemlerken dikkate alınması gereken bir fenomendir. Dolayısıyla gece 
ve gündüz yalnızca  
Dünya’nın eksensel hareketi ile açıklanamaz; ışığın 
yoğunluğu, yönü ve yansıma özellikleri de bu 
gözlemi etkiler.Tekrar hatırlama yapayım, dünyanın 
kendi ekseni etrafında dönme süresi 23 saat 56 
dakika 4 saniye olarak ölçülür. Bu süre, bir tam tur 
için geçen zaman olan periyot (T) ve birim zamandaki 
tur sayısı frekansı (f) belirler. Çizgisel hız v = 2πr / T 
formülü ile hesaplanırken, açısal hız ω = 2π / T 



262 
 

formülü ile belirlenir. Dünya’nın yarıçapı 6371 km alınarak hesaplanan 
çizgisel hız yaklaşık 465,24 m/s ve açısal hız da aynı sıradadır. Bu 
değerler, Dünya üzerinde gözlemlenen gündüz ve gece süresini ve 
cisimlerin gökyüzündeki hareketini anlamamıza yardımcı olur.Güneş ise 
kendi ekseni etrafında 25 dünya günü süren bir periyotla döner.  
 
Çapı 1.390.404 km olan Güneş’in çevresi yaklaşık 4.368.082,991 km’dir. 
Güneşin çizgisel açısal hızı, çevresinin periyoda bölünmesiyle hesaplanır 
ve yaklaşık 2.030,7 km/s değerine ulaşır. Bu, Dünya’nın kendi ekseni 
etrafındaki çizgisel hızı olan 465,24 m/s ile karşılaştırıldığında Güneş’in 
dönüşünün çok daha hızlı olduğunu gösterir. Bu fark, gezegenlerin güneş 
etrafındaki konumlarının ve güneş lekeleri gibi yüzeysel gözlemlerin 
yorumlanmasında önemlidir. 
 
Dünya için iki meridyen arasındaki açı, ω = 2πr / T formülü ile 
hesaplanabilir ve yaklaşık 4° 11′ 1,12″ değerini alır. Güneş için iki 
meridyen arasındaki açısal değişim yaklaşık 0° 31′ 32,2″’dir. Bu 
değerlerden, Dünya ile Güneş’in açısal hız oranı yaklaşık 8° civarında 
bulunur. Bu oran, güneş ışığının Dünya üzerindeki dağılımını ve gündüzün 
sürekliliğini analiz ederken önemli bir parametredir. 
 
Fiziksel formüller ve ölçümler, yalnızca geometrik ve mekanik bir çerçeve 
sunar. Işığın yansıması, kırılması, yoğunluğu ve kontrast etkileri, özellikle 
tünel efekti veya foton etkileşimleri gibi kuantum mekanik etkiler göz 
önüne alındığında, gözlemlediğimiz gündüz–gece döngüsünü daha 
karmaşık bir şekilde açıklar. Bu nedenle ışığın davranışını yalnızca 
makroskopik ölçümlerle sınırlamak yanıltıcı olabilir. 
 
Dünya’nın dönme hareketi, ekvator açısının değişimi ve güneş 
yörüngesindeki konumu, mevsimleri ve zaman birimlerini belirler. Bir gün 
ölçüsü, Dünya’nın kendi ekseni etrafındaki dönüşü ile hesaplanırken, 
Güneş’in kendi ekseni etrafındaki dönüşü, güneş gününü anlamamızda 
referans olur. Bu iki sistemin etkileşimi, astronomik gözlemler ve zaman 
ölçümü için temel oluşturur. 
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Özetle, gündüz ve gece, yalnızca mekanik bir döngü olarak değil, ışığın 
davranışı, enerji aktarımı ve foton etkileşimleri ile birleşen karmaşık bir 
sistem olarak görülmelidir. Formüller, açısal hızlar ve çizgisel hızlar, bu 
sistemin nicel bir açıklamasını sunar. Ancak ışığın kuantum davranışları 
ve yoğunluk etkileri, gündüz ve geceyi gözlemlediğimiz şekliyle 
deneyimlememizi sağlar. 
 
Sonuç olarak, Dünya ve Güneş’in açısal hızları, periyotları ve ışığın 
davranış özellikleri bir araya geldiğinde, gündüz ve gece döngüsü hem 
makroskopik mekanik süreçler hem de mikroskobik etkileşimler 
çerçevesinde açıklanabilir. Bu, yalnızca fiziksel bir ölçüm değil, aynı 
zamanda evrenin düzenli ve ölçülü yapısının bir göstergesidir. 
 

İmsak vakti 
 
Örnek olarak imsak vaktini hesaplayalım. 
 
Şimdi İstanbul için (26 Şubat 2026) astronomik verilerine dayanarak, 
tamamen koordinat-temelli ve Dünya’nın eksen eğikliği + yörüngesel 
konumu dikkate alınarak Kur’an’daki “fecr” (gerçek şafak) tanımına 
göre sahur (imsak) vaktini hesaplayacağız. 
 
Kur’an’da orucun başlangıcı, “fecrin beyaz ipliğinin siyah iplikten ayırt 
edilmesi” (Bakara 2:187) ifadesiyle tanımlanır. Astronomide bu, 
astronomik şafak ile eşleştirilir: Güneş merkezinin ufkun −18° altında 
olduğu an. 
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Kullanacağımız Denklem (Saat Açısı) 
 

𝑐𝑜𝑠𝐻 =
(𝑠𝑖𝑛(𝛼) − 𝑠𝑖𝑛(𝜑) × 𝑠𝑖𝑛(𝛿))

(𝑐𝑜𝑠(𝜑) × 𝑐𝑜𝑠(𝛿)
 

 
Burada: 

• φ = enlem 
• δ = güneş declination 
• α = −18° (astronomik şafak) 
• H = saat açısı 

 
İstanbul Koordinatları 

• Enlem (φ) = 41.01° N 
• Boylam = 28.97° E 

Radyan dönüşümü gerekmiyor, derece üzerinden hesaplayacağız. 
 
26 Şubat 2026 İçin Güneş Declination (δ) 
Declination yaklaşık olarak: 
δ ≈ −9.5° 
(Bu değer, Dünya’nın 23.44° eksen eğikliği ve yıl içindeki konumuna göre 
hesaplanır; Şubat sonunda hâlâ negatiftir fakat yükselmektedir.) 
 
 Sayısal Yerleştirme 
Trigonometrik değerler: 

• sin(−18°) = −0.309 
• sin(41.01°) ≈ 0.656 
• sin(−9.5°) ≈ −0.165 
• cos(41.01°) ≈ 0.754 
• cos(−9.5°) ≈ 0.986 
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Formüle yerleştirelim: 
Üst: 
−0.309 − (0.656 × −0.165) 
= −0.309 + 0.108 
= −0.201 
Alt: 
0.754 × 0.986 ≈ 0.743 
Bölüm: 
cosH ≈ −0.201 / 0.743 ≈ −0.270 
 
Saat Açısını Bulma 
H = arccos(−0.270) ≈ 105.7° 
Saat dönüşümü: 
 

60 × 24

360
=

1440

360
= 1° =  4 𝑑𝑎𝑘𝑖𝑘𝑎 

 
105.7 × 4 ≈ 422.65 dakika 

422,65

60
≈ 7 𝑠𝑎𝑎𝑡 4 𝑑𝑎𝑘𝑖𝑘𝑎 

Bu, öğleye olan açısal mesafedir. 
 
İstanbul İçin Gerçek Güneş Öğlesi (Solar Noon) 
26 Şubat’ta İstanbul’da güneş tam tepe zamanı yaklaşık: 
Boylam farkı: 
45° − 28.97° = 16.03° 
Zaman karşılığı: 
360°/24saat=15°/saat 
16.03 / 15 = 1.068 saat 
≈ 64.1 dakika 
Zaman Hesabı (26 Şubat): ≈ -13 dakika 
Solar Noon: 
12:00 

• 64.1 dk 
− (-13 dk) 

= 12:00 + 64.1 + 13 ≈ 13:17 
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Neden 12:00’dan başlıyoruz? 
Saat sistemimiz 45° doğu meridyenine göre ayarlanmıştır (UTC+3). 
Eğer bulunduğun şehir tam 45° doğuda olsaydı, Güneş tam tepedeyken 
saat 12:00 olurdu. 
Ama İstanbul 28.97° doğudadır. 
Yani referans meridyeninde değildir. 

 
Boylam farkı düzeltmesi 
Boylam farkı: 
45° − 28.97° = 16.03° 
Dünya 1 saatte 15° döner: 
 
Dolayısıyla: 
16.03 / 15 = 1.068 saat 
1.068 saat × 60 = 64.1 dakika 
 
Bu ne demek? 
İstanbul, saat meridyeninden 16.03° daha batıda olduğu için 
Güneş meridyene daha geç gelir. 
Yani: 12:00 + 64.1 dakika = 13:04 civarı 
Bu noktaya kadar sadece boylam etkisini hesapladık. 
 
Equation of Time (EoT) Nedir? 
Dünya: 

• Eliptik yörüngede döner 
• Eksen eğikliği vardır 

Bu yüzden gerçek Güneş zamanı ile ortalama saat zamanı arasında fark 
oluşur. 
26 Şubat için EoT ≈ −13 dakika. 
EoT negatif ne demek? 
 
Gerçek Güneş, ortalama Güneşten 13 dakika geridedir. 
Solar Noon formülü: 

𝑆𝑜𝑙𝑎𝑟𝑁𝑜𝑜𝑛 = 12: 00 + 𝐵𝑜𝑦𝑙𝑎𝑚𝐷𝑢̈𝑧𝑒𝑙𝑡𝑚𝑒𝑠𝑖 − 𝐸𝑜𝑇 
 
İşlemi Yerine Koyalım 
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Solar Noon = 
12:00 

• 64.1 dakika − (−13 dakika) 
Eksi eksi artı olur: 
= 12:00 + 64.1 + 13 = 12:00 + 77.1 dakika 
77.1 dakika ≈ 1 saat 17 dakika 
Sonuç: 
≈ 13:17 
 
Neden −(−13) oldu? 
Çünkü EoT formülde çıkarılır. Ama EoT değeri zaten negatif olduğu için: 
− (−13) = +13 
Yani Güneş öğlesi biraz daha ileri kayar. 
 
Sonuç (İstanbul – 26 Şubat) 
Gerçek Güneş Öğlesi ≈ 13:17 
Bu saat: 
Güneşin o gün İstanbul meridyeninden en yüksek noktada geçtiği andır. 
 
Astronomik −18° kriterine göre: 
İstanbul için 26 Şubat 2026 sahur (imsak) vakti ≈ 13:17-07:04 = 06:13 
olur. 
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Gölgeler 
 

 
 
 
 
 

 
İnsan, çoğu zaman başını kaldırıp baktığı gökyüzünü görür; fakat yere 
düşen gölgesini fark etmez. Oysa gölge, varlığın sessiz tanığıdır. Güneş 
doğduğunda uzar, öğleye yaklaştıkça kısalır, akşama doğru yeniden 
uzayıp kaybolur. Bu sürekli hareket, sabit bir kanuna bağlıdır. Rastlantı 
değil, ölçü vardır. 
 
Gölgenin sağa sola dönmesi, aslında dünyanın dönüşünün görünür 
sonucudur. İnsan yerinde sabit olduğunu zanneder; fakat dünya 
dönmekte, ışığın açısı değişmektedir. Bu değişimle birlikte gölge yön 
değiştirir. Bir nesne bile, gün boyunca farklı istikametlere eğilir. Bu eğiliş, 
fiziksel bir olgudur; fakat metinde secde olarak tasvir edilmesi, kozmik 
itaati anlatır. 
 
Secde, boyun eğiştir. Gölge ise varlığın yere düşen izidir. Yani her varlık, 
kendine verilen düzen içinde, zorunlu bir itaate tabidir. Atomdan 
galaksiye kadar her şey, belirlenmiş yasalarla hareket eder. Bu hareket 
keyfi değildir; sınırları çizilmiştir. Gölgenin küçülmesi ve uzaması bile 
belirli bir astronomik geometriye dayanır. 
 
İnsan için bu sahne sıradan görünür. Oysa her gün tekrar eden bu döngü, 
matematiksel bir kesinlik içerir. Dünya 24 saatte 360 derece döner; güneş 
ışığı yüzeye farklı açılarla ulaşır. Bu açısal değişim, gölge boyunu belirler. 
Fizik yasası ile ifade edilen bu gerçeklik, ilahi düzenin somut tezahürüdür. 
 
Metinde “görmediler mi?” sorusu dikkat çekicidir. Bu soru, inkârı değil; 
gafleti hedef alır. Çünkü görmek sadece bakmak değildir. Görmek; düzeni 
fark etmek, ölçüyü anlamak ve bundan sonuç çıkarmaktır. Gölgeyi her 
gün gören insan, çoğu zaman onun neyi temsil ettiğini düşünmez. 

Allah'ın yarattığı herhangi bir şeyi görmediler mi? 
Onun gölgeleri, küçülerek ve Allah'a secde ederek 
sağa sola döner.  

Nahl suresi, 47.Ayet. 
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Sağa ve sola dönüş, yön kavramını da içerir. Yön, bir merkeze göre anlam 
kazanır. Gölgenin hareketi, güneşe göredir. İnsan hayatı da bir merkeze 

göre anlam kazanır. Eğer merkez kaybolursa, 
yön de anlamını yitirir. Gölge, ışığın varlığına 
bağlıdır; ışık olmadan gölge oluşmaz. 
 
Bu ayet, doğrudan astronomik bir ders 
vermekten ziyade, varlık düzenine işaret 
eder. Fiziksel olgu ile metafizik anlam 
arasında köprü kurar. Gölgenin secdesi, 
zorunlu itaattir; insanın secdesi ise bilinçli 
tercihtir. Aradaki fark, iradedir. 
 
Sonuçta gölge, sessiz bir tanıktır. Her sabah 
uzayıp her öğle kısalırken, insanın da bir ölçü 
içinde yaşadığını hatırlatır. Evren başıboş 
değildir. Hareket, yön ve zaman bir hesap 
üzeredir. Gölgenin sağa sola dönüşü, varlığın 

düzen içinde boyun eğişinin günlük ve görünür bir sembolüdür. Ayrıca, 
sistemler birbirinden uzaklaştıkça teğeti oluşturan aynı açının gölge 
boyunda uzama meydana gelir. 
 
Evrenin “gerçek doğrudan görünümü”ne erişimimiz sınırlıdır; çünkü tüm 
gözlemlerimiz duyularımız ve ölçüm araçlarımız aracılığıyla gerçekleşir. 
Fizik ve geometri, bu gözlemleri matematiksel modellere dönüştürerek 
gerçekliğin temsilini üretir. Bu temsil, bir “ışık simülasyonu” değil; 
ölçülebilir olguların kuramsal ifadesidir. 
 
Modern fizik, doğrudan gözlemlenemeyen olguların varlığını da 
nedensellik ve matematiksel tutarlılık çerçevesinde açıklar. Örneğin kara 
delikler, önce kuramsal olarak öngörülmüş, daha sonra dolaylı ve 
doğrudan gözlemlerle desteklenmiştir. Bu yaklaşım bilimin temel 
yöntemidir. 
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Evrenin genişlemesi, onun zorunlu olarak sonlu ve sınırları olan bir yapı 
olduğu anlamına gelmez. Genel görelilik kuramına göre uzay sonlu fakat 
sınırsız olabilir. Bu ayrım, özellikle Albert Einstein’ın kuramsal 
çerçevesinde netleşmiştir. 
 
Uzayın yapısı konusundaki tartışmalar, Gottfried Wilhelm Leibniz ile 
Isaac Newton arasında belirginleşmiştir. Newton mutlak uzay ve zamanı 
savunurken, Leibniz ilişkisel bir uzay anlayışı önermiştir. Modern fizik, 
büyük ölçüde ilişkisel yaklaşımı destekler. 
 
Dönme hareketinin algılanabilirliği konusunda, Ernst Mach’ın görüşleri 
önemlidir. Mach’a göre hareket, diğer kütlelerle ilişki içinde anlam 
kazanır. Ancak günümüzde dönme, eylemsizlik kuvvetleri aracılığıyla 
yerel olarak da ölçülebilir kabul edilir. 
 
Zaman kavramı klasik fizikte mutlak kabul edilirken, görelilik kuramında 
gözlemciye bağlıdır. Özel görelilik, ışık hızının tüm eylemsiz referans 
sistemlerinde sabit olduğunu ortaya koymuştur. Bu sabitlik, deneysel 
olarak defalarca doğrulanmıştır. 
 
Ses dalgaları ile ışık dalgaları arasında temel fark vardır. Ses, maddesel 
bir ortam gerektirirken ışık elektromanyetik bir dalgadır ve boşlukta 
yayılabilir. Işığın hızı, kaynağın ya da gözlemcinin hızına klasik anlamda 
eklenmez; bunun yerine zaman ve uzunluk dönüşümleri devreye girer. 
 
Kuantum ölçeğinde ise belirsizlik ilkesi geçerlidir. Bu durum, doğanın 
tamamen rastgele olduğu anlamına gelmez; olasılıksal yasalarla 
tanımlandığını gösterir. Deterministik kaos ise başlangıç koşullarına 
hassas bağlılık nedeniyle öngörü sınırlarını açıklar. 
 
Son olarak zamanın “etkin kullanımı” fiziksel değil, göreli hareket 
bağlamında değerlendirilebilir. Hareket eden sistemlerde zaman 
genleşmesi ölçülebilir bir etkidir; ancak günlük 24 saatlik zaman dilimi 
insan ölçeğinde pratik bir referanstır. Böylece modern fizik, mutlaklık 
yerine ilişkisel ve ölçülebilir bir gerçeklik anlayışı sunar. 
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𝐷ü𝑛𝑦𝑎𝑛𝚤𝑛 𝑒𝑘𝑠𝑒𝑛𝑠𝑒𝑙 𝑑ö𝑛𝑚𝑒 ℎ𝚤𝑧𝚤 = (
40.000.000

24 × 3600
) = 462,96 𝑚/𝑠𝑛 

 
Dünya’nın ekvator düzlemindeki dönüş hızı yaklaşık 1670 km/saat 
civarındadır. Saatte 80 km hızla hareket eden bir cismin bu hızla 
oranlanması matematiksel olarak mümkündür; ancak bu oran “zamanın 
kullanım oranı” gibi fiziksel bir anlam taşımaz. Hız oranları zamanın 
akışını belirlemez. Zamanın fiziksel değişimi ancak görelilik kuramındaki 
yüksek hızlar veya güçlü kütleçekim alanları altında anlamlıdır. 
 
Zaman genleşmesi, Albert Einstein’ın özel görelilik kuramına göre ışık 
hızına yaklaşan hızlarda ortaya çıkar. Günlük yaşam hızlarında (örneğin 
80 km/saat) zaman genleşmesi ölçülemeyecek kadar küçüktür. 
Dolayısıyla verilen oranların ışık hızına bölünmesi fiziksel olarak geçerli 
bir “frekans” tanımı üretmez. 
 
Ayrıca ışık hızının karesine veya kendisine bölünerek doğrudan frekans 
elde edilmesi boyutsal analiz açısından hatalıdır. Frekansın birimi 
1/saniyedir; hız ise metre/saniye birimine sahiptir. Bu nedenle bu tür 
işlemler fiziksel anlam üretmez. 
 
İnsan beynindeki sinir iletim hızının 2.800.000 km/s olduğu iddiası 
bilimsel değildir. Sinir iletim hızları yaklaşık 1–120 metre/saniye 
aralığındadır. Bu değerler, ışık hızının çok altındadır. Görsel işlemleme ise 
elektriksel ve kimyasal sinyallerle gerçekleşir; ışık hızından daha hızlı bir 
biyolojik süreç söz konusu değildir. 
 
Işık hızı boşlukta sabittir (yaklaşık 299.792 km/s) ve hiçbir maddesel cisim 
bu hıza ulaşamaz. Özel göreliliğe göre bir cismin hızı ışık hızına 
yaklaştıkça gerekli enerji asimptotik olarak artar ve ışık hızında sonsuza 
gider. Bu nedenle maddesel cisimlerin ışık hızına ulaşması fiziksel olarak 
mümkün değildir. 
 
1970’li yılların popüler kültür yapımı Star Trek: The Original Series’de yer 
alan ışık hızı yolculukları kurgu unsurudur. Fizikte “warp” benzeri 
çözümler kuramsal olarak tartışılsa da, bunlar deneysel olarak 
doğrulanmış değildir. 
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Bir gözlemcinin ışık hızında hareket ettiğini varsaymak ise fiziksel olarak 
anlamlı değildir; çünkü özel görelilikte ışık hızında hareket eden bir 
referans sistemi tanımlanamaz. Bu nedenle “ışık hızında zamanın 
durması” ifadesi, yalnızca limit durumuna ilişkin matematiksel bir 
çıkarımdır. 
 
Dünya’nın ışık hızında dönmesi gibi bir varsayım da fiziksel olarak 
mümkün değildir; böyle bir durumda merkezkaç etkileri gezegeni 
parçalayacak düzeyde olurdu. Ayrıca ışık hızının aşılması durumunda 
nedensellik ilkesi ihlal edilir. 
 
Sonuç olarak, evrenin karmaşık ve kimi zaman kaotik davranışları 
deterministik fizik yasaları çerçevesinde açıklanır. Ancak hız, zaman ve 
ışık arasındaki ilişkiler ancak görelilik kuramının matematiksel yapısı 
içinde anlam kazanır; basit oranlamalarla evrensel zaman veya bilinç 
frekansı tanımlamak mümkün değildir. 
 
Beyin üzerine düşünürken, sayısal verileri mümkün olduğunca bilimsel 
literatüre dayandırmak önemlidir. İnsan beyninde ortalama yaklaşık 86 
milyar nöron bulunduğu kabul edilir. Bu sayı, özellikle Suzana Herculano-
Houzel’in çalışmalarıyla daha güvenilir biçimde hesaplanmıştır. Ancak 
bireysel farklılıklar nedeniyle kesin bir sayıdan ziyade ortalama bir 
değerden söz edilir. 
 
Nöronların uzunluğu gerçekten değişkendir. Beyin içindeki birçok nöron 
birkaç mikrometre ile birkaç milimetre arasında uzanırken, omurilikten 
kaslara uzanan motor nöronlar bir metreye yaklaşabilir. Ancak “tüm 
nöronların toplam uzunluğu yüz binlerce kilometredir” ifadesi yaklaşık bir 
tahmindir ve doğrudan ölçülmüş bir veri değildir. Bunun yerine, beyindeki 
toplam akson uzunluğunun on binlerce kilometre mertebesinde 
olabileceği yönünde modellemeler bulunmaktadır. 
 
Burada kritik nokta şudur: Beyindeki bilgi iletimi, uzun mesafelerin kat 
edilmesiyle değil, elektrokimyasal sinyallerin iletim hızıyla ilgilidir. Sinir 
iletim hızları yaklaşık 1–120 m/s aralığındadır. Karar verme süreçleri ise 
tek bir hattın baştan sona taranması şeklinde gerçekleşmez; paralel ve 
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dağıtık ağ yapıları sayesinde milisaniyeler ölçeğinde bütünleşik işlem 
yapılır. 
 
“Ruh ile beyin arasındaki ilişki” ise nörobilimde metafizik değil, bilinç 
çalışmaları kapsamında ele alınır. Bilinç, geniş ölçekli nöral ağların 
eşzamanlı etkinliğiyle ilişkilendirilir. Bu konuda kesin bir kuram 
olmamakla birlikte, süreç biyofiziksel temellidir; fizik yasalarını aşan bir 
hız veya mekanizma gösterilmemiştir. 
 
İnsanın evrenin uzak noktalarını araştırma isteği ise tarihsel olarak 
teknolojiyle paralel ilerlemiştir. 20. yüzyılın ortasında bilim kurgu olarak 
görülen birçok fikir, kısmen de olsa mühendislik gerçekliğine 
dönüşmüştür. Ancak bu dönüşüm, fizik yasaları içinde kalınarak 
gerçekleşmiştir. 
 
“Işınlama” konusuna gelince: Fizikte ışın, belirli bir doğrultuda yayılan 
enerji ya da parçacık akışını ifade eder (örneğin ışık ışını). Bilim kurgudaki 
anlamıyla bir insanın enerjiye dönüştürülüp başka yerde yeniden 
birleştirilmesi ise bugün için fiziksel olarak mümkün görünmemektedir. 
Popüler kültürde bu fikir en bilinen haliyle Star Trek: The Original Series 
dizisindeki “transport” sistemiyle temsil edilmiştir. 
 
Gerçek fizikte “kuantum ışınlama” olarak bilinen olgu ise madde transferi 
değil, kuantum durum bilgisinin aktarımıdır. Bu süreç, Albert Einstein’ın 
“uzaktan ürkütücü etki” diye adlandırdığı kuantum dolanıklık kavramına 
dayanır; ancak enerji veya madde anında taşınmaz. 
 
Sonuç olarak, bilim kurgu ile bilim arasındaki sınır tamamen hayal 
değildir; fakat belirleyici olan fizik yasalarıdır. İnsan hayal gücü çoğu 
zaman bilimin yönünü ilhamla besler, ancak gerçekleşebilirlik her zaman 
doğa yasalarının izin verdiği ölçüdedir. 
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Işınlama İle Nakil 
 

 
 
 
-- 
 

 
Süleyman’ın, “Ey ileri gelenler! Onlar bana teslim olmadan önce hanginiz 
bana onun tahtını getirebilir?” hitabı, Kur'an’da Neml Suresi’nde yer alan 
anlatının merkezindedir.  
 
Bu ifade, sadece fiziksel bir nakil talebi değil; otorite, bilgi ve kudretin 
mahiyetine dair sembolik bir meydan okumadır. 
 
Bağlamda söz konusu olan kişi, Belkıs olarak bilinen Sebe Melikesi’dir. 
Süleyman peygamber onun tahtını, henüz kendisi teslim olup huzura 
gelmeden önce getirtmek ister. Bu talep, maddi gücün ötesinde bir 
hâkimiyet ve ilahî destek göstergesi olarak anlaşılmıştır. 
 
Anlatıda önce güçlü bir ifrit tahtı kısa sürede getirebileceğini söyler; 
ardından “kitaptan bir ilmi olan” kişi onu göz açıp kapayıncaya kadar 
getirir. Böylece fiziksel kuvvetten ziyade bilginin ve ilmin üstünlüğü 
vurgulanır. Metin, kudretin kaynağını beşerî kapasiteden çok ilahî izne 
bağlar. 
 
Klasik tefsir geleneğinde bu olay mucize olarak değerlendirilir. Yani 
burada doğa yasalarını aşan, peygambere mahsus bir ilahî tasarruf söz 
konusudur. Bu nedenle anlatı, fiziksel açıklama arayışından çok iman ve 
hikmet bağlamında ele alınır. 
 
Metnin derin anlamı, iktidarın gerçek sahibinin kim olduğu sorusunda 
düğümlenir. Süleyman’ın tavrı, elde edilen gücü kendine değil Rabbine 
nispet eden bir bilinç örneği sunar. Böylece kıssa, hem teslimiyetin hem 
de bilginin değerini birlikte hatırlatır. 
 

Süleyman, “Ey ileri gelenler! Onlar bana teslim olmadan önce 
hanginiz bana onun (kraliçenin) tahtını getirebilir?” 

27 Neml / 38 
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İfrit ve Güç İddiası 
 

 
 
 
 
 

Bu ifade, Kur'an’da Neml Suresi 39. ayette geçen anlatımın bir bölümüdür 
ve Süleyman kıssasının devamını oluşturur.  
 
Süleyman’ın, Sebe Melikesi’nin tahtını kim getirebilir sorusuna karşılık, 
cinlerden bir ifrit söz alır ve onu, peygamber makamından kalkmadan 
önce getirebileceğini söyler. Bu beyan, hem güç iddiası hem de kendine 
güven vurgusu taşır. 
 
Metinde ifrit, “Ben ona karşı güçlü ve güvenilirim” diyerek iki niteliğini öne 
çıkarır: kuvvet ve emanet. Bu vurgu, yalnızca fiziksel kapasiteyi değil, 
verilen görevi yerine getirme sorumluluğunu da içerir. Klasik tefsirlerde 
ifrit, cinler arasında güçlü ve atılgan bir varlık olarak tanımlanır; burada 
teklif ettiği süre ise insan ölçüsünde kısa ama yine de zamana bağlıdır. 
 
Anlatının devamında ise “kitaptan bir ilmi olan” kişinin tahtı göz açıp 
kapayıncaya kadar getirmesi, kuvvet ile ilim arasındaki farkı ortaya koyar. 
Böylece kıssa, salt güçten ziyade bilginin ve ilahî desteğin üstünlüğünü 
ima eder. Süre farkı, sembolik olarak maddi kudret ile manevi ilim 
arasındaki mertebe farkına işaret eder. 
 
Bu pasaj, mucize kavramı çerçevesinde değerlendirilir ve doğa yasalarını 
aşan bir ilahî tasarrufu anlatır. Dolayısıyla burada amaç fiziksel bir 
mekanizma açıklamak değil; kudretin kaynağını ve bilginin değerini 
göstermektir. 
 
 
 
 
 

Cinlerden bir ifrit, sen yerinden kalkmadan dedi, ben onu sana 
getiririm ve şüphe yok ki ben, elbette güvenilecek bir kuvvete 
sahibim.  27 Neml / 39 
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Vahiy ve Karar 
 

 
 
 
 
 
 
 
-- 
 
 
 
 

 
Öncelikle sahnede bir yönetici figürü vardır. Süleyman, geniş bir 
coğrafyaya hükmeden, insanlar ve cinler üzerinde otorite sahibi bir kral-
peygamberdir. Onun “hanginiz getirebilir?” sorusu, bir liderin 
çevresindeki elit kadroya yönelttiği stratejik bir çağrı gibidir. Bu, yönetim 
pratiğinde liyakat ve kapasite testini andırır. 
 
Cinlerden bir ifritin öne çıkması, kaba kuvvetin ve fiziksel kapasitenin 
temsilidir. İfrit, belirli bir süre içinde tahtı getirebileceğini söylerken 
gücünü ve güvenilirliğini vurgular. Bu durum, tarih boyunca askeri güç 
veya zorlayıcı kapasite üzerinden statü kazanan aktörleri hatırlatır. 
 
Buna karşılık “kitaptan bir ilmi olan” kişinin önerisi, bilginin dönüştürücü 
gücünü simgeler. O, zamana bağlı bir süreç yerine neredeyse anlık bir 
sonuç vadeder. Sosyolojik açıdan bu, bilgi toplumlarında teknik ve 
entelektüel sermayenin, fiziksel güçten daha belirleyici hale gelmesini 
çağrıştırır. 
 
Bilimsel perspektiften bakıldığında, olay mucize kategorisindedir ve doğa 
yasalarıyla açıklanmaz. Ancak sembolik düzlemde bilgi ile hız arasındaki 
ilişki dikkat çekicidir. Modern dünyada da bilgiye erişim ve işlem 
kapasitesi, toplumsal güç dağılımını belirleyen temel unsurlardandır. 

Buna karşılık vahiyle bilgilendirilmiş olan kişi: “Bana kalırsa,” dedi. 
“Ben onu, göz açıp kapayıncaya kadar sana getireceğim.” 
Süleyman, onu gerçekten önünde görünce: “Benim, şükür mü 
edeceğim, yoksa nankörlük mü göstereceğim konusunda, beni 
denemek üzere, Rabbimin bahşettiği bir lütuf bu. Bununla birlikte 
Allah'a şükreden kişi, yalnızca kendi iyiliği için şükretmiş olur, 
nankörlük yapan kişi ise, bilsin ki Rabbim, hem sınırsız cömertlik 
sahibi, hem de mutlak manada kendi kendine yeterlidir.”      27 
Neml / 40 
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Süleyman’ın tahtı karşısında verdiği tepki ise liderlik etiğini ortaya koyar. 
O, başarıyı kendi yeteneğine atfetmez; bunu ilahî bir lütuf ve imtihan 
olarak görür. Bu tavır, karizmatik otoritenin sorumluluk bilinciyle 
dengelenmesi gerektiğini gösterir. 
 
Sosyal statü açısından kıssa, hiyerarşik bir düzeni yansıtır: hükümdar, 
danışmanlar, cinler ve bilge kişi. Ancak nihai üstünlük, statüden değil bilgi 
ve hikmetten yana belirir. Böylece metin, görünür güç ile görünmeyen 
yetkinlik arasındaki farkı açığa çıkarır. 
 
Bilim tarihinde de benzer bir dönüşüm yaşanmıştır. Sanayi çağında 
fiziksel üretim gücü belirleyiciyken, dijital çağda algoritmalar ve veri 
işleme kapasitesi öne çıkmıştır. Bu bağlamda kıssa, tarihsel bir metafor 
olarak da okunabilir. 
 
Ayrıca metin, başarının insanı sınayan bir unsur olduğunu hatırlatır. Şükür 
ve nankörlük vurgusu, gücün ahlâkî bir test olduğunu gösterir. Toplumsal 
rolü yüksek olan bireylerin etik sorumluluğu da o ölçüde artar. 
 
Sonuç olarak bu anlatı, bilimsel açıklama arayışından çok, güç–bilgi–
sorumluluk üçgenini anlamaya davet eder. Hem bireysel hem toplumsal 
düzeyde, gerçek üstünlüğün kaynağının salt kuvvet değil, bilinç ve değer 
temelli liderlik olduğu mesajını taşır. 
 
 

 
Bu ifade, Kur'an’da Neml Suresi bağlamında aktarılan bir sahnedir ve 
Süleyman’ın yönetim, strateji ve algı testine dair derin bir yaklaşımını 
gösterir. Süleyman, tahtı tanınmaz hâle getirme emri vererek doğrudan bir 
güç gösterisi yapmak yerine gözlem ve kavrayışa dayalı bir sınama 
planlar. Burada amaç, dışsal görkemle değil, algısal ve zihinsel 
farkındalıkla teslimiyetin belirlenmesini sağlamaktır. 
 

Süleyman, “Tahtını tanınmaz hâle getirin. Bakalım tanıyacak mı, 
yoksa tanımayacaklardan mı olacak?” dedi.   27 Neml / 41 
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Bu davranış, epistemolojik ve psikolojik bir sınamayı temsil eder. 
Süleyman, tahtın değişikliğe uğramış hâlini sunarak Belkıs’ın bilgiyi, daha 
önce elde ettiği gözlem ve haberlerle karşılaştırmasını bekler. Böylece 
teslimiyet, sadece görünenin takibiyle değil, akıl ve muhakeme süreciyle 
sağlanır. 
 
Sosyolojik açıdan sahne, liderlik ve otorite mekanizmasının işleyişine dair 
önemli ipuçları verir. Süleyman, gücünü zorla kabul ettirmek yerine 
stratejik bir yöntemle etkili olur. Bu yaklaşım, sadece fiziksel güç ya da 
hiyerarşik statüye dayalı yönetimden ziyade, entelektüel ve ahlâkî 
otoriteyi ön plana çıkarır. 
 
Ayrıca sahne, algı felsefesi açısından dikkat çekicidir. Nesnelerin 
tanınması, doğrudan fiziksel özelliklerle değil, bağlam, önceden edinilmiş 
bilgi ve zihinsel süreçlerle ilişkilidir. Tahtın görünümünde yapılan 
değişiklik, bir tür bilişsel “deney” işlevi görür ve Belkıs’ın farkındalığını 
ölçer. 
 
Sonuç olarak Süleyman’ın emri, güç ve bilgi arasındaki dengeli yaklaşımı, 
liderlikte strateji ve hikmetin önemini vurgular. Tahtın tanınmaz hâle 
getirilmesi, fiziksel üstünlüğün değil, zihinsel idrak ve bilinçli 
değerlendirme kapasitesinin belirleyici olduğunu gösterir. Bu sahne, 
yalnızca bir mucize anlatısı değil, aynı zamanda bilgi, algı ve otoritenin 
birbirine bağlı olduğu çok boyutlu bir liderlik modelini simgeler. 
 

Önerme ve Benzetme 
 
 
 
 
 
 
 
 

Ve böylece melike, Süleyman'ın yanına gelince: “Senin tahtın 
böyle mi?” denildi. O da, sanki onun aynısıdır. Zaten bize, daha 
önce yaptığımız araştırmalar ve Hüdhüd'ün mektup getirmesi gibi 
hadiselerden dolayı bilgi sahibi olmuş, senin güç, kuvvet ve 
peygamberliğini kabul ederek müslüman olmuştuk.”  

27 Neml / 42 
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Kur'an’da Neml Suresi’nde aktarılan bu sahne, Süleyman ile Belkıs 
arasındaki karşılaşmanın en incelikli anlarından biridir. Tahtın önceden 
getirilip üzerinde bazı değişiklikler yapılması, doğrudan bir mucize 
gösterisinden çok, bilişsel ve psikolojik bir sınama niteliği taşır. Burada 
asıl mesele, nesnenin taşınması değil, algının ve idrakin nasıl 
işleyeceğidir. 
 
“Senin tahtın böyle mi?” sorusu, epistemolojik bir sorgudur. Bu soru, 
Belkıs’ın gözlem, hafıza ve akıl yürütme yetilerini aynı anda devreye sokar. 
Onun “Sanki onun aynısıdır” cevabı, kesinlikten kaçınan ama güçlü bir 
kavrayışı yansıtan diplomatik bir ifadedir. Ne aceleci bir inkâr ne de saf bir 
hayranlık vardır; temkinli bir bilinç hâli söz konusudur. Bu tutum, 
yöneticilik vasfıyla da uyumludur. 
 
Sahne aynı zamanda algı felsefesi açısından dikkat çekicidir. Bir nesnenin 
özdeşliği, yalnızca fiziksel biçimle değil, bağlam ve süreklilikle de 
ilişkilidir. Tahtın mekân değiştirmesi, gerçeklik algısını sarsan bir 
durumdur. Bu sarsıntı, Belkıs’ın zihinsel eşiğini aşmasına ve daha önce 
aldığı bilgileri yeniden değerlendirmesine yol açar. 
 
Sosyal statü açısından bakıldığında, iki egemen figür karşı karşıyadır. 
Ancak üstünlük askeri güçle değil, bilgi ve hikmetle belirlenir. 
Süleyman’ın yöntemi zorlayıcı değil, ikna edicidir. Bu durum, meşruiyetin 
kaynağının çıplak kuvvetten ziyade entelektüel ve ahlâkî otorite olduğunu 
gösterir. 
 
Bilimsel bir benzetme yapılacak olursa, bu sahne paradigma değişimini 
andırır. Kişi, mevcut bilgi çerçevesini aşan bir olguyla karşılaştığında ya 
inkâra yönelir ya da yeni bir çerçeve geliştirir. Belkıs ikinci yolu seçer. 
Böylece teslimiyet, ani bir duygusal tepki değil; gözlem, analiz ve sonuç 
çıkarma sürecinin ürünü hâline gelir. 
 
Sonuç olarak bu anlatı, mucize boyutunun ötesinde, bilginin dönüştürücü 
gücünü, liderlikte hikmetin önemini ve hakikate ulaşmada zihinsel 
açıklığın değerini vurgular. Tahtın benzerliği üzerinden kurulan sınama, 
insanın hakikatle karşılaşma anındaki bilinç düzeyini görünür kılar. 



280 
 

Teleport Gerçekleşebilir mi? 
 

Canlı varlıklarda henüz maddeyi 
“teleport” veya transmisyon yöntemiyle 
taşımak mümkün değildir; ancak cansız 
maddeler üzerinde benzer teknolojilerin 
işaretleri görülmektedir.  
 
Günümüzde elektro-manyetik dalgalar 
kullanılarak ses ve görüntü aktarımı 
yapılmakta, radar ve elektronik harp 
uygulamalarında sanal hedefler 

oluşturarak gerçek hedefi gizlemek mümkün olmaktadır. Bu yöntemler, 
maddi nesnelerin bilgi tabanlı olarak modellenmesine ve sanal ortamda 
temsil edilmesine öncülük eder. 
 
Tıp alanında, MR cihazları kesit taramaları yaparak üç boyutlu görüntüler 
oluşturur. Bu kesitler bilgisayarda birleştirilip sanal gerçeklik modelleri 
olarak sunulur ve üç boyutlu yazıcılarla cansız nesnelerin fiziksel 
kopyaları üretilebilir. Bu süreç, bilgisayar teknolojisinin temellerini atan 
abaküs gibi, bilim tarihinde büyük bir başlangıç olarak değerlendirilebilir. 
Akustik frekanslar kullanılarak da kısa mesafelerde benzer aktarım 
deneyleri yapılabilmektedir. 
 
Maddesizleştirmenin ilk aşamasında, fotonlar kritik bir rol oynar. 
Fotonlar, elektromanyetik enerjinin kuantumlarıdır ve kuantum 
mekaniğinde, elektromanyetik alan içinde belirli dalga boyu ve frekansa 
sahip enerji paketleri olarak tanımlanır. Elektromanyetik dalgalar, elektrik 
ve manyetik alanın birbirine dik düzlemlerde titreşmesiyle yayılırken, 
fotonlar bu dalgaların enerji paketleri olarak kabul edilir. 
 
Fotonların enerjisi, Planck sabiti (h) ile frekansı (ν) arasındaki ilişki ile 
hesaplanır: E = hν. Bu formül, foton enerjisinin dalga boyuna ve frekansa 
bağlı olduğunu açıkça gösterir. Kuantum mekaniği çerçevesinde foton, 
belirli bir enerjiye sahip temel bir enerji parçacığı olarak tanımlanır. Kuant 
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kavramı ise, maddenin veya enerjinin ölçülebilen en küçük birimini ifade 
eder. 
Fotonlar maddeyle etkileşime girerek atom ve moleküllerin enerji 
seviyelerini değiştirebilir. Örneğin, bir atomdaki elektronlar fotonları 
absorbe ettiğinde veya emisyon yaptığında, enerji düzeylerinde 
değişimler meydana gelir. Bu etkileşim, hem fiziksel gözlem hem de 
modern optik ve kuantum teknolojilerinde bilgi aktarımının temel 
mekanizmasını oluşturur. 
 
Sonuç olarak, günümüz teknolojileri hâlâ canlı varlıkları taşımaya 
ulaşamamış olsa da, cansız nesnelerin sanal ve fiziksel kopyalarının 
oluşturulması ve elektromanyetik dalgalar aracılığıyla bilgi aktarımı, 
gelecekte daha ileri düzeyde transmisyon ve foton tabanlı uygulamalar 
için temel oluşturmaktadır. Böylece fotonların enerjisi, madde ve bilgi 
aktarımı açısından kritik bir rol oynamaktadır. 
 
 
Fotonların kuantum dolanıklığı, evrenin temel düzeyinde bilgi ve enerji 
akışının bağlantılı olduğunu gösterir. Bu, klasik fizik anlayışıyla 
açıklanamayan bir özelliktir. Evrenin düzenli işleyişi, mikro düzeyde foton 
etkileşimleriyle makro düzeyde gök ve yeryüzü düzeninin birbirine paralel 
bir mantıkla işlediğini gösterir. İnsanlar, bu bağlantıları gözlemleyerek 
evrenin işleyişini anlamaya çalışır. 
 
Elektronların ve fotonların etkileşimi, enerji değişimlerini ve madde-dalga 
ilişkisini ortaya çıkarır. Kuantum mekaniği, parçacıkların belirli enerji 
paketleri hâlinde davrandığını ve bu paketlerin belirli kurallara göre 
değiştiğini gösterir. Bu davranış, evrenin düzenli ve sistematik yapısının 
temelini oluşturur. İnsanlar, bu prensipleri teknoloji ve bilimsel 
araştırmalarda kullanarak bilgiyi ve enerjiyi yönlendirebilirler. 
 
Fotonların laboratuvar ortamında taşınması ve kuantum teleportasyon 
denemeleri, insanlığın madde ve bilgi aktarımı konusundaki sınırlarını 
zorlar. 1997’de tek bir fotonun belirli bir mesafeye aktarılması, kuantum 
bilgi teorisi ve telekomünikasyon alanında bir dönüm noktasıdır. Bu 
deney, hem teorik hem de uygulamalı bilim açısından önemli bir adımdır. 



282 
 

Elektromanyetik dalgaların frekansı ve dalga boyu, fotonların enerji 
seviyelerini belirler. Bu nedenle fotonlar, enerji taşıyıcıları olarak hem 
mikroskobik hem de makroskobik süreçlerde hayati bir rol oynar. 
Fotonların davranışı, atom ve moleküllerin enerji seviyelerini etkileyerek 
madde üzerinde kontrol sağlar. Bu durum, hem fiziğin temel prensiplerini 
hem de teknolojik uygulamaları şekillendirir. 
 
Göklerin ve yerin yaratılışı, kuantum düzeyindeki düzenin makro ölçekteki 
bir yansıması olarak düşünülebilir. Ayetlerde geçen sabit dağlar ve 
ekolojik düzen, evrenin sistematik işleyişini gösterir. İnsanlar, foton ve 
enerji etkileşimlerini anlamaya çalışırken, yaratılışın bu düzenini 
gözlemleyebilirler. Bu perspektif, hem bilimsel hem de felsefi bir 
düşünceyi birleştirir. 
 
Evrenin yaratılışı, Planck sabiti ve enerji paketleriyle ifade edilen kuantum 
düzeyindeki düzenle örtüşür. İnsanların doğayı gözlemlemesi ve foton 
etkileşimlerini analiz etmesi, evrenin işleyişini anlamada temel bir 
adımdır. Bu, hem bilimsel araştırmalar hem de felsefi düşünceler için bir 
temel sağlar. 
 
Fotonların dolanıklığı, evrenin farklı bölgelerindeki olayların birbirine bağlı 
olduğunu gösterir. Bu bağlantı, insanların evreni anlamaya çalışırken 
karşılaştıkları karmaşıklığı ve bütünselliği ortaya koyar. Kuantum 
düzeyindeki bu ilişki, klasik fizik anlayışıyla açıklanamayan bir evrensel 
düzenin varlığını kanıtlar. 
 
Ayette geçen dört günlük üretim döngüsü, fotonların enerji aktarımı ve 
kuantum etkileşimleri ile metaforik bir bağlantı taşır. Doğadaki sistematik 
üretim, enerji ve bilgi transferinin evrensel düzeni ile paralellik gösterir. 
İnsanlar, bu düzeni gözlemleyerek hem bilimsel hem de etik 
sorumluluklarını anlayabilirler. 
 
Göklerin ve yerin itaatkâr cevabı, evrendeki enerji ve bilgi akışının 
sistematik doğasına işaret eder. İnsanların bu düzeni anlaması, foton ve 
kuantum araştırmaları ile mümkün hâle gelir. Evrenin işleyişi, mikro 
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düzeydeki kuantum süreçleri ile makro düzeydeki doğal döngülerin 
bütünleşik bir şekilde ilerlediğini gösterir. 
Bitki örtüsü, su kaynakları ve canlıların ihtiyaçlarının dengeli şekilde 
sağlanması, evrendeki enerji aktarımının ve sistematik düzenin bir 
yansımasıdır. Bu düzen, fotonlar ve elektromanyetik dalgalar aracılığıyla 
enerji ve bilgi akışını anlamak için bir model sunar. İnsanlar, doğadaki bu 
dengeyi gözlemleyerek bilimsel ve felsefi bir perspektif geliştirebilirler. 
 
Fotonların laboratuvar ortamında taşınması, kuantum bilgi teorisinin 
temelini oluşturur. Bu deneyler, maddenin ve bilginin uzak mesafelere 
aktarılmasının mümkün olabileceğini gösterir. Kuantum dolanıklığı 
sayesinde parçacıklar arasında anlık ve mesafeden bağımsız bağlantılar 
kurulabilir. Bu, evrenin temel düzeydeki işleyişine dair önemli bilgiler 
sunar. 
 
Kuantum dolanıklık, enerji ve bilgi transferinin evrensel düzeydeki 
bütünlüğünü gösterir. Parçacıkların birbirine bağlı olması, mikro 
düzeydeki etkileşimlerin makro düzeydeki düzeni nasıl etkilediğini 
anlamamızı sağlar. Bu özellik, fotonların ve elektromanyetik enerjinin 
evrendeki rolünü açıklamada kritik bir öneme sahiptir. 
 
Ayette geçen sabit dağlar ve düzenli üretim döngüleri, evrendeki enerji 
akışının ve kuantum düzeyindeki düzenin metaforik bir ifadesi olarak 
düşünülebilir. İnsanlar, foton ve enerji etkileşimlerini anlamaya 
çalışırken, evrendeki sistematik düzeni gözlemleyebilirler. Bu anlayış, 
bilimsel ve felsefi perspektifleri birleştirir. 
 
Evrenin altı evrede yaratılması, enerji ve bilgi düzeyinde belirli bir plan ve 
sistemin varlığını gösterir. Kuantum düzeyindeki süreçler, bu makro 
ölçekteki düzenin temelini oluşturur. İnsanların, evrenin düzenini 
gözlemlemesi ve anlaması, bilimsel araştırmalar ve felsefi düşünceler 
için bir zemin sağlar. 
 
Güneş, ay ve yıldızların belirli yörüngelerde hareket etmesi, enerji akışının 
ve kuantum süreçlerinin evrensel ölçekteki yansımasıdır. Bu düzen, hem 
fiziksel hem de metafizik düzeyde evrenin sistematik işleyişini gösterir. 
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İnsanlar, bu düzeni gözlemleyerek hem bilimsel hem de etik 
sorumluluklarını anlayabilirler. 
Fotonların kütlesiz ve enerji taşıyıcı parçacıklar olarak hareketi, evrenin 
temel yasalarını anlamamızı sağlar. Bu parçacıkların davranışları, 
kuantum düzeyinde düzenin ve bilgi akışının nasıl gerçekleştiğini gösterir. 
İnsanlar, bu süreçleri gözlemleyerek teknolojik ve teorik uygulamalara 
katkıda bulunabilirler. 
 
Foton dolanıklığı ve enerji transferi, evrenin mikro ve makro düzeydeki 
bütünlüğünü ortaya koyar. Bu, klasik fizik anlayışının ötesinde bir 
evrensel düzenin varlığını gösterir. İnsanlar, bu düzeni anlamak için 
kuantum mekaniği ve elektromanyetik etkileşimleri incelemelidir. 
Evrenin yaratılışındaki hikmet, fotonların ve enerji akışının evrensel 
düzeniyle paralellik gösterir. İnsanların bu düzeni gözlemleyerek 
anlaması, hem bilimsel hem de felsefi bir perspektif sağlar. Enerji ve bilgi 
transferinin sistematik işleyişi, evrenin bütünselliğini anlamak için temel 
bir araçtır. 
 
 

Son Söz 
Kitaplar, bilgi ve deneyimlerin bir araya gelerek paylaşıldığı araçlardır. 
İnsanların düşüncelerini, duygularını ve hayal güçlerini ifade etmelerine 
imkân tanır, farklı bakış açılarını ve kültürleri anlamalarına yardımcı 
olurlar. Kütüphanenizde bulundurduğunuz eserler, yalnızca okunmak 
için yapılmış nesneler değil; el değdikçe ve okundukça değerini artıran, 
kültürel ve bilişsel birikimi aktaran araçlar olarak görülmelidir. 
 
Bilimsel amaçla yazılmış bir eserin türü ne olursa olsun, nesilden nesile 
aktarılması gereken bir bilgi kaynağı olarak değerlendirilmesi kültür 
düzeyi yüksek toplumların özelliğidir. İnsanlık tarihinde bilgi, hikâye, 
felsefe, sanat ve daha pek çok değerli birikim, kitaplar aracılığıyla 
saklanmış ve aktarılmıştır. Bu nedenle her bir eser, okurlarına yeni 
dünyalar keşfetme, bilgi edinme, eğlenme ve hayal kurma fırsatları sunar. 
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Bir kitap, içeriğinin sıralanışına bağlı olarak yalnızca eğitim amaçlı bilgiler 
vermeyebilir. Önemli olan, edinilen bilgilerin düşüncelerimizde 
oluşturduğu değişimi ve analiz yeteneğimizi geliştirme kapasitesidir. 
İçerik, insanın düşünsel ve duygusal sınırlarını genişleterek, onu hem 
daha bilgili hem de daha anlayışlı hâle getirebilir. Kitap, bu yönüyle bir 
hazine niteliğindedir. 
 
Sonuç olarak, kitaplar insanın bilgiye ve anlamaya duyduğu sonsuz açlığı 
besler. İnsanlığın kolektif bilgisinin ve deneyiminin arşivlendiği eserler, 
karakter dizgeleri aracılığıyla dışa vurum bulur. Bu süreç, sadece 
geçmişin bir kaydı değil; aynı zamanda geleceğe dair düşünce ve 
araştırmaları besleyen bir enerji kaynağıdır. 
 
Bu eseri yazmaya başlamadan önce sahip olduğum bilgileri derlerken, 
neden-sonuç ilişkilerine dikkat ettim ve bazı konulara hatırlatma 
amacıyla değinmek zorunda hissettim. Tercih edip kütüphanenize dahil 
ettiğiniz bu eser, gerçekleşmiş bir hükmün sürecinde geçirdiği, 
geçirmekte olduğu ve geçireceği evrimi inceleyen, entropi ve entalpi 
kavramlarının eş zamanlı olarak yaşandığı bir sistemin analizidir. 
 
Matematik, fizik, kimya ve biyoloji disiplinlerinin bir araya gelerek ortak bir 
sonucun ortaya çıkması ve insan düşüncesine özgü felsefi sorgulama 
yeteneği ile birleşmesi, varoluş teorilerine farklı bir perspektiften 
yaklaşmayı sağlar. Bu eser, bilimsel, felsefi ve kültürel bir bütünlük 
içinde, bilgi ve deneyimin sistematik bir şekilde değerlendirilmesine 
katkıda bulunmayı hedeflemektedir. 
 

Saygılarımla, 
Vahit Sunar 


